Sygn. akt KIO 2358/16
POSTANOWIENIE
z dnia 27 grudnia 2016 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk
Czionkowie: Lubomira Matczuk-Mazus
Izabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 grudnia 2016 roku w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12
grudnia 2016 roku przez wykonawce — J. P. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg:
Zaktad Pogrzebowy ,CREDO” J. P. ul. Stanistawa Dubois 2A, 80-419 Gdansk w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Prokuratura Okregowa w Gdansku ul.
Waty Jagiellonskie 36 80-853 Gdansk,

przy udziale zgtaszajgcego przystgpienie po stronie zamawiajgcego - Miejski Zaktad Zieleni,
K. Spétka Jawna, ul. Partyzantow 27A, 80-254 Gdansk,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcego — J. P. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Zaktad Pogrzebowy
,LCREDO” J. P. ul. Stanistawa Dubois 2A, 80-419 Gdansk kwoty 6.750 zt 00 gr (stownie:
szesS¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zmianami) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 2358/16

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Prokuratura Okregowa w Gdansku prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Przewéz zwitok
na wniosek Prokuratur Rejonowych w Gdansku, Sopocie z siedzibg w Gdansku ul.
Kotobrzeska 41, Pruszczu Gdanskim, Gdyni, Wejherowie, Pucku, Kartuzach, Koscierzynie,
Kwidzynie, Malborku, Starogardzie Gdanskim, Tczewie” (nr postepowania: PO V G
261.2.2016). Ogtoszenie 0 zamowieniu nr 342992 — 2016 opublikowane zostato w Biuletynie
Zaméwien Publicznych z dnia 15.11.2016 r.

Odwotujgcy — J. P. prowadzacy dziatalnosé gospodarczg pod firmg: Zakiad
Pogrzebowy ,CREDO” J. P. w odwotaniu wniesionym w dniu 12 grudnia 2016 r. podnidst
zarzut naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z przepisem art. 15 ust. 1 pkt 1)
ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji oraz naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 4 i art. 90 ust.
1 ustawy Pzp, kt6re to zarzuty dotyczyty dokonanej oceny ofert: 1) PHU Ustugi Cmentarno -
Pogrzebowe S.C. ,TANATOS”, 2) PRZYMORZE Ustugi Pogrzebowe M. B., 3) Miejskiego
Zaktadu Zieleni K. Sp. J., 4) Przedsiebiorstwo Produkcyjno Ustugowe ,ZIELEN” Sp. z 0.0.; 5)
Ustugi Pogrzebowe ,KALIA”.

W uzasadnieniu zarzutéw podat, ze Zamawiajgcy z naruszeniem wskazanych
przepiséw zaniechat odrzucenia tych ofert, kiérych ziozenie stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji oraz, ktére zawierajg razgco niska cene i do ktérych to wykonawcoéw nie zostato
skierowane zgdanie o ztozenie wyjasnien dotyczacych ceny wskazanej w ofercie, co w
konsekwencji doprowadzito réwniez do niezgodnego z ustawg zaniechania odrzucenia tych
ofert. W zwigzku z powyzszym wnidést o uwzglednienie odwofania i nakazanie
Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci oceny ofert, dokonanie ponownej oceny ofert,

odrzucenie ofert zawierajgcych razgco niskg cene i przyznanie zaméwienia Odwotujgcemu.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystgpienie zgtosit

Miejski Zaktad Zieleni, K. Spétka Jawna z Gdanska, podnoszac, ze przystapienie zostato
zgtoszone mailem w dniu 19.12.2016 r. z uwagi na wadliwosci dziatania platformy ePUAP,
co uniemozliwito zgtoszenie przystgpienia z uzyciem tego narzedzia. Wykonawca podnoszgc

wadliwos¢ funkcjonowania systemu teleinformatycznego i przedstawiajac zrzuty ekranu



komputerowego wskazat na site wyzszg i wniost o indywidualne rozpatrzenie skutecznosci

jego przystgpienia.

Izba — w okolicznosciach faktycznych tej sprawy - stwierdzita, ze przystgpienie
wykonawcy - Miejski Zaktad Zieleni, K. Spétka Jawna z Gdanska nalezato uzna¢ za

skuteczne.

Zgodnie z art. 185 ust.2 ustawy Pzp wykonawca moze zgtosi¢ przystgpienie do
postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, a takie
zgtoszenie przystgpienia dorecza sie Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w postaci
papierowej albo elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym. W
stanie faktycznym sprawy powiadomienie wykonawcéw, w tym zgtaszajgcego przystgpienie
o odwotaniu wniesionym w dniu 12.12.2016 r. przez J. P. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg: Zaktad Pogrzebowy ,CREDO” J. P., nastgpito w dniu 16 grudnia
2016 r. Tym samym termin na zgtoszenie przystapienia uptywat w istocie 19 grudnia 2016 r.
Izba, dla oceny argumentacji wykonawcy uzyskata — w ramach wtasciwosci — od operatora —
administratora ePUAP — dane o poprawnosci dziatania narzedzia. Dane ujete w Raporcie
Monitoringu dostepnosci ustugi ePUAP pochodzity z okresu od 18.12.2016r. do 20.12.2016
r., co nie uprawdopodobniato, ze w catym okresie tj. od 16 grudnia 2016 r. do 19 grudnia
2016 r., mozliwy byt bez przeszkdd technicznych przesyt zgtoszenia z uzyciem zezwolonego
ustawg Pzp narzedzia. Z tego tez wzgledu Izba uwzgledniajac wyjasnienia zgtaszajgcego
przystgpienie, stwierdzita skutecznos¢ przystgpienia wykonawcy.

Whnoszgcy odwotanie wykonawca — J. P. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod
firma: Zaktad Pogrzebowy ,CREDO” J. P. w piSmie z dnia 22 grudnia 2016 r. ztozonym do
akt sprawy w dniu 23 grudnia 2016 r. oswiadczyt o cofnieciu wniesionego odwotania oraz

wnidst 0 umorzenie postepowania odwotawczego i zwrot 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Majac na uwadze stan faktyczny sprawy, Izba postanowita o umorzeniu tego
postepowania odwotawczego na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, zgodnie z kt6rym
Odwotujgcy do czasu zamkniecia rozprawy moze cofngé odwotanie.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono, jak w sentencji.



Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz na podstawie § 5 ust.
1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U Nr 41, poz. 3544), |zba orzekta o dokonaniu

zwrotu na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 7.500 zt.

Przewodniczacy:



