Sygn. akt: KIO 820/12

POSTANOWIENIE
z dnia 7 maja 2012 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodnicz acy:  Anna Packo

Protokolant: Jakub Banasiak

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 maja 2012 r., w Warszawie, odwotania wniesionego

do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 kwietnia 2012 r. przez wykonawce

Aspen-Res Sp. z 0.0. ul. Bularnia 5, 31-222 Krakoéw
w postepowaniu prowadzonym przez

Samodzielny Publiczny Zesp6t Opieki Zdrowotnej w Ko $cianie
ul. Szpitalna 7, 64-000 Ko $cian

przy udziale wykonawcdw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia DGP Catering
Partner Sp. z 0.0. ul. Naj $wietszej Marii Panny 14/1, 59-220 Legnica i DGP Dozorb ud
Grupa Polska Sp. z 0.0. ul. Naj swietszej Marii Panny 14/1, 59-220 Legnica zgtaszajacych

przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy € post epowanie odwotawcze,
2. nakazaé¢ Urzedowi Zamoéwie n Publicznych zwrot z rachunku Urz edu Zamoéwie n
Publicznych na rzecz Aspen-Res Sp. z o0.0. ul. Bular nia 5, 31-222 Krakéw kwoty

15 000,00 ztotych (stownie: pi etnascie tysi ecy ztotych) stanowi acej uiszczony wpis.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Poznaniu.

Przewodnicz acy:  .......cooiiiiiiiiiniinnns



Sygn. akt: KIO 820/12

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Koscianie prowadzi
postepowanie 0 udzielenie zamoOwienia publicznego na ,$wiadczenie ustug
gastronomicznych — catering w zakresie przygotowywania catodziennych posikéw
z uwzglednieniem zalecen dietetycznych oraz ich dystrybucji do poszczeg6inych Oddziatow
Szpitala Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie” na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z pbézn. zm.), w trybie przetargu nieograniczonego. Ogloszenie o zamoOwieniu

zostato opublikowane 31 marca 2012 r. w Dz. Urz. UE.

23 marca 2012 r. Odwolujacy — Aspen-Res Sp. z o0.0. wniést odwotlanie zarzucajac
Zamawiajgcemu haruszenie nastepujacych przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych:
art. 7 poprzez nieréwne traktowanie wykonawcéw, art. 89 ust. 1 pkt 2 poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia DGP
Catering Partner Sp. z 0.0. i DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0. chociaz ta nie
odpowiada specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia z uwagi na fakt zanizenia
w jadiospisie wartosci kcal, art. 89 ust. 1 pkt 3 poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia DGP Catering Partner Sp.
z 0.0. i DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0. chociaz jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji w rozumieniu przepiséw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, art. 91 ust. 1
poprzez dokonanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcow wspdlnie ubiegajacych
sie 0 udzielenie zamowienia DGP Catering Partner Sp. z 0.0. i DGP Dozorbud Grupa Polska
Sp. z 0.0., chociaz ta podlegata odrzuceniu.

Zdaniem odwotujgcego wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia DGP
Catering Partner Sp. z o0.0. i DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0. zlozyli oferte nie
odpowiadajgca tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia, w ktorej zamawiajacy
precyzyjnie i kategorycznie okreslit zakres diet oraz ich opis, w szczegoélnosci, ze dieta
podstawowa dla oséb dorostych winna charakteryzowac sie kalorycznoscig na poziomie od
2500 do 2600 kcal na dobe (zalgcznik ,Wymagane diety wedtug ktérych wykonawca bedzie
zobowigzany przygotowywaé positki”’). Jednym ze skladnikéw oferty wykonawcy miata byé
koncepcja realizacji ustugi, w ktérej tresci nalezalo m.in. przedstawi¢ przykltadowy jadtospis
dekadowy dla diety podstawowej, fatwostrawnej, cukrzycowej z podaniem wartosci
kalorycznej odzywczej i gramdwka poszczegoblnych sktadnikéw. W ofercie wykonawcow

wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia DGP Catering Partner Sp. z 0.0. i DGP

3



Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0. zamieszczono dekadowy jadtospis w zakresie diety
podstawowej, w ktorej podano nastepujace diety oraz ich kalorycznos¢: dzien | — 2480 kcal,
dzien Il — 2577 kcal, dzien Il — 2520 kcal, dzien IV — 2475 kcal, dzien V — 2508 kcal, dzien VI
— 2499 kcal, dzien VII — 2447 kcal, dzien VIII — 2503 kcal, dzien IX — 2512 kcal, dzien
X — 2486 kcal, zatem az 50% diet opracowanych i przedstawionych w ofercie w zakresie diet
nie odpowiada minimalnym wartosciom wymaganym przez zamawiajacego

Odwotujacy wniost o uniewaznienie czynnosci wyboru oferty wykonawcow wspélnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia DGP Catering Partner Sp. z 0.0. i DGP Dozorbud
Grupa Polska Sp. z o.0. jako najkorzystniejszej, dokonanie czynnosci badania i oceny ofert,
odrzucenie oferty wykonawcow wspoélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia DGP
Catering Partner Sp. z 0.0. i DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0. i wybor oferty

Aspen-Res Sp. z 0.0. jako najkorzystniejsze;j.

Zgodnie z oswiadczeniem Zamawiajgcego kopie odwotlania przekazat on wykonawcom
uczestniczagcym w postepowaniu 24 kwietnia 2012 r.

27 kwietnia 2012 r. przystgpienie po stronie zamawiajgcego zgtosili wykonawcy wspolnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia DGP Catering Partner Sp. z 0.0. i DGP Dozorbud

Grupa Polska Sp. z 0.0..

27 kwietnia 2012 r. zamawiajacy wniést do Izby pismo, w ktérym stwierdzit, iz postanowit
uzna¢ zarzuty odwotujgcego w zakresie: 1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
wykonawcOow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia DGP Catering Partner Sp.
z 0.0. i DGP Dozorbud Grupa Polska Sp. z 0.0., czynnosci ponownego badania i oceny ofert,
odrzucenia ofert niezgodnych z wymaganiami, ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej
lub uniewaznienia postepowania.

27 kwietnia 2012 r. Izba skierowata do zgtaszajgcego przystgpienie wezwanie do wniesienia
sprzeciwu. Wykonawca ten nie wnidst sprzeciwu.

Odwotujacy rowniez nie przedstawit jakichkolwiek zastrzezen co do sposobu uwzglednienia
odwotania. W zwigzku z powyzszym lzba uznala, ze uwzglednienie to mozna uzna¢ za
uwzglednienie zarzutéw w catosci i postepowanie odwotawcze umorzy¢, orzekia wiec jak

w sentencji.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

Przewodnicz acy:  .......cooiiiiiiiiiiiinnns



