Sygn. akt: KIO 3296/22

POSTANOWIENIE
z dnia 23 grudnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikbw postepowania
odwotawczego w dniu 23 grudnia 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 grudnia 2022 r. przez wykonawcéw wspdinie
ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia Jantar Sp. z 0.0. z siedzibg w Stupsku oraz
Jantar 2 Sp. z 0.0. z siedzibg w Stlupsku w postepowaniu prowadzonym przez Sad

Rejonowy w Leborku

przy udziale wykonawcy ADRIANEX Sp. z o.0. z siedzibg w Gdyni zgtaszajgcego

przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwiehn Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia
Jantar Sp. z 0.0. z siedzibg w Stupsku oraz Jantar 2 Sp. z 0.0. z siedzibg w
Stupsku kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy)

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiiiieees
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Sad Rejonowy w Leborku [dalej ,Zamawiajgcy”] prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym, o ktérym mowa
w art. 275 pkt 1 ustawy Pzp na sSwiadczenie ustug ochrony osob i mienia w obiektach Sgdu
Rejonowego w Leborsku w 2023 roku (znak postepowania: A-26-41/22).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych
w dniu 22 listopada 2022 r. pod numerem 2022/BZP 00452023.

W dniu 12 grudnia 2022 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie
zamowienia Jantar Sp. z 0.0. z siedzibg w Stupsku oraz Jantar 2 Sp. z 0.0. z siedzibg
w Stupsku wniesli odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16 ustawy Pzp poprzez naruszenie zasady przygotowania i przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow;

2. art. 224 ust. 1, ust. 5 - 6 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
przez zamawiajgcego wezwania ADRIANEX do zlozenia wyjasnien tym ziozenia
dowoddéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu ceny ofertowej lub jej istotnych czesci
sktadowych, w wyniku btednego uznania przez zamawiajgcego, ze ADRIANEX
zatgczajgc do oferty kalkulacje ceny ofertowej wykazat, ze oferta nie zawiera razgco
niskiej ceny
i zatgczona do oferty kalkulacja ceny ofertowej uzasadnia podang w ofercie cene

3. ewentualnie:
art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ADRIANEX,
ktora zawiera razgco niskg cene, w wyniku btednego uznania, ze ADRIANEX zatgczajgc
do oferty kalkulacje ceny ofertowej wykazat, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny,

zalgczona do oferty kalkulacja ceny ofertowej uzasadnia podang w ofercie cene.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o:
1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2. odrzucenie oferty wykonawcy ADRIANEX sp. z 0.0. w Gdyni, 81-364 Gdynia, ul. 3-go
Maja 27/46, na podstawie art. 224 ust. 1, ust. 5 i ust. 6 w zw. z art. 226 ust 1 pkt 8 ustawy
Pzp.



Izba ustalita, Zze do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

skutecznie przystgpit wykonawca ADRIANEX Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni.

W dniu 16 grudnia 2022 r. Zamawiajgcy wniést do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty
odwotania w catosci
i dokona uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, powtorzenia czynnosci
badania i oceny ofert oraz odrzucenia oferty wykonawcy ADRIANEX Sp. z o.o.

Niniejsze pismo zostato podpisane przez osobe uprawniong do reprezentacji

Zamawiajgcego.

W dniu 19 grudnia 2022 r. Prezes Krajowej Izby Odwotawczej wezwat wykonawce
ADRIANEX Sp. z o0.0. z siedzibg w Gdyni do ztozenia oswiadczenia w przedmiocie
wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych
w odwotaniu w terminie 3 dni pod rygorem umorzenia postepowania.

W dniu 22 grudnia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto pismo
Przystepujgcego ADRIANEX Sp. z o0.0. z siedzibg w Gdyni, w ktérym Wykonawca

oswiadczyt, ze wnosi sprzeciw wobec uwzglednienia zarzutow odwotania.

W dniu 23 grudnia 2022 r. w toku posiedzenia niejawnego z udziatem stron i
uczestnika Odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie w zakresie zarzutu ewentualnego, tj.
art. 226
ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp (pkt 3).

Jednoczesnie w toku posiedzenia niejawnego Zamawiajgcy oswiadczyt, ze
podtrzymuje stanowisko zawarte w piSmie z dnia 16 grudnia 2022 r., {j. iz uwzglednia zarzuty
odwotania w catosci i dokona uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz
wezwie wykonawce ADRIANEX Sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien razgco niskiej ceny.

Wobec powyzszych oswiadczeh Zamawiajgcego i Odwotujgcego, Przystepujacy

o$wiadczyt, ze cofa oSwiadczenie w przedmiocie sprzeciwu.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 3 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego
przepisu, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czeSci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba
moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron

oraz uczestnikébw postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po
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stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit
w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktéry przystgpit po stronie zamawiajgcego
nie wniést sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutdéw. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu w zakresie uwzglednionych

zarzutow.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ww.

ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego lzba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
w sprawie szczego6towych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotlujgcego zwrotu z rachunku

Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: .....ccciciiiiiiiiiiiie,



