Sygn. akt: KIO 2557/17

POSTANOWIENIE

z dnia 14 grudnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Danuta Dziubinska

Protokolant: Adam Skowronski

wobec uwzglednienia w czesci zarzutéw przez Zamawiajgcego i wycofania przed otwarciem
rozprawy przez Odwotujgcego pozostatych zarzutéw odwotania, wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 grudnia 2017 r. przez wykonawce Konsorcjum Biuro
Klub Sp. z o0.0., ul. Ksiedza Hugona Kofltgtaja 4, 05-092 tomianki w postepowaniu

prowadzonym przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie, al. Pitsudskiego 28, 35-001 Rzeszéw

przy udziale wykonawcy HURT- PAPIER — R. C. sp. jawna, ul. Podkarpacka 57B, 35-082

Rzeszéw, zglaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Konsorcjum Biuro Klub Sp. z 0.0. kwoty 15000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Rzeszowie.

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiiiiiireaes



Sygn. akt: KIO 2557 /17

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Rzeszowie (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z podzn. zm.) zwanej dalej ,ustawa Pzp”
postepowanie o zaméwienie publiczne na: ,Dostawe materiatow biurowych na rzecz sadéw

powszechnych z obszaru apelacji rzeszowskiej” (znak F-271-55/17).

Wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym UE
Z 18 sierpnia 2017 r. pod nr 2017/S 157-324996 ze zmiang z dnia 14 wrzesnia 2017 r. nr
2017/S 176-360337. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia ( dalej: ,SIWZ”) zostata

zamieszona na stronie internetowej Zamawiajgcego.

W dniu 4 grudnia 2017 r. wykonawca — Konsorcjum Biuro Klub Sp. z o.0. (dalej:
,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego. Odwotujgcy

zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Hurt-Papier R. C.
Sp.j, i wybrania jej w dniu 24.11.2017 r. jako najkorzystniejszej pomimo, ze jej tres¢ jest
niezgodna z treécig SIWZ oraz art. 24 ust. 1 pkt 17 i ust. 4 ustawy Pzp poprzez
zaniechanie wykluczenia wykonawcy, ktory w wyniku lekkomys$inosci lub niedbalstwa
przedstawit informacje wprowadzajgce w blgd Zamawiajgcego moggce mieé istotny
wplyw na decyzje podejmowane przez Zamawiajgcego w postepowaniu

0 udzielenie zamowienia publicznego;

2) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Resgraph Sp.
Z 0.0. pomimo, ze jej tres¢ jest niezgodna z tre$cig SIWZ oraz art. 24 ust. 1 pkt 17 i ust. 4
ustawy Pzp poprzez =zaniechanie wykluczenia wykonawcy, ktéry w  wyniku
lekkomysInosci lub niedbalstwa przedstawit informacje wprowadzajgce w biad
Zamawiajgcego, moggce mieC istotny wplyw na decyzje podejmowane przez
Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego;

3) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Biuro Plus Krosno

Sp. z 0.0. pomimo, ze jej tres¢ jest niezgodna z trescig SIWZ oraz art. 24 ust. 1 pkt 17

i ust. 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy, ktory w wyniku



lekkomysinosci lub niedbalstwa przedstawit informacje wprowadzajgce w btad
Zamawiajgcego, mogace mie¢ istotny wplyw na decyzje podejmowane przez

Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego;

4) art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy Pzp, poprzez prowadzenie postepowania w sposob
niezapewniajgcy zachowania zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wszystkich wykonawcow, a takze dazenie do udzielenia zamowienia wykonawcy

wybranemu niezgodnie z przepisami ustawy Pzp.
Wskazujgc na powyzsze Odwotujgcy wnibst o:

1) uwzglednienie odwotanie, i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru

najkorzystniejszej oferty z dnia 24.11.2017 r.,
2) dokonanie powtérnego badania i oceny ofert,

3) wykluczenia Wykonawcow: Hurt-Papier R. C. Sp.j., Resgraph Sp. z 0.0. oraz Biuro Plus
Krosno Sp. z 0.0. na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp, a takze odrzucenie
oferty ztozonej przez kazdego z tych Wykonawcéw na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2

ustawy Pzp, jako niezgodnej z trescig SIWZ;
4) dokonanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;j,

5) zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania

odwotawczego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Pismem z dnia 7 grudnia 2017 r. ztozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 8 grudnia 2017 r. swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego zgtosit wykonawca: Hurt- Papier — R. C. sp. jawna z siedzibg
w Rzeszowie (dalej: ,Przystepujacy”). Przystepujacy podat, iz bedzie sie domagaé oddalenia
odwotania i wskazat, iz ma interes w zgtoszeniu przystgpienia do postepowania po stronie

Zamawiajgcego, poniewaz jego oferta zostata wybrana, jako najkorzystniejsza.

Przed otwarciem posiedzenia do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynety pisma:

1) Zamawiajgcego - stanowigce odpowiedz na odwotanie wraz z oswiadczeniem
w przedmiocie uwzglednienia czesci zarzutow przedstawionych w odwotaniu;

2) Odwotujgcego - zawierajgce oswiadczenie o wycofaniu pozostatych zarzutow
przedstawionych w odwotfaniu wobec uwzglednienia czesSci zarzutow przez
Zamawiajgcego;

3) Przystepujgcego - zawierajgce oswiadczenie o wycofaniu przystgpienia do postepowania

odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.



Na posiedzeniu Strony podtrzymaty stanowiska zaprezentowane w ziozonych
pismach.
Przystepujgcy nie zgtosit sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego

w czesci zarzutdw.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze, stosownie do art. 186 ust. 3a ustawy

Prawo zamdwien publicznych, nalezato umorzy¢.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
Z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238 z poézn. zm.), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 15 000,00 z

uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: .....coioiiiiiiiiiiiiiie


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

