Sygn. akt: KIO 2578/17

POSTANOWIENIE
z dnia 18 grudnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 18 grudnia 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 grudnia 2017 r. przez wykonawce Kancelaria Prof. M. W.
i Partherzy - Adwokaci i Radcowie Prawni z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg

w Warszawie,

przy udziale:

A. wykonawcy W. Adwokaci i Radcowie Prawni Sp. k. z siedzibg
w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn.
akt: KIO 2578/17 po stronie Odwotujgcego,

B. wykonawcédw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia W. T.
P. D. Sp. k. z siedzibg w Warszawie (petnomocnik) oraz M. M.
i Partnerzy Prawnicza Spotka Komandytowa z siedzibg w Warszawie zgtaszajgcych
przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 2578/17 po stronie

Zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego —wykonawcy Kancelaria Prof. M. W.ii Partnerzy — Adwokaci i Radcowie
Prawni z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy

piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie.

Przewodniczacy: .....ccoiiiiiiiiiiiirieeea,



Sygn. akt: KIO 2578/17
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie [dalej
.Zamawiajgcy’] prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego na ustugi doradztwa prawnego w zakresie wybranych projektow
inwestycyjnych realizowanych przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Centrum Realizacji
Inwestycji (Regiony) $wiadczone w ramach Pomocy Technicznej Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020 (POIiS) oraz Pomocy Technicznej Connecting
Europe Facility na lata 2014-2020 (CEF) na potrzeby wsparcia zadan inwestycyjnych
finansowanych ze $rodkéw UE w ramach POIiS | CEF (znak postepowania:
6060/1CZ4/06457/02241/16/P) z podziatem na trzy czesci.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 22 marca 2016 r. pod numerem 2016/S 057-096427.

W dniu 4 grudnia 2017 r. wykonawca Kancelaria Prof. M. W. i Partnerzy — Adwokaci i
Radcowie Prawni z siedzibg w Warszawie [dalej ,Odwotujacy”] wnidst odwotanie w zakresie
czesci lll zamdwienia zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 91 ust. 1 wzw. z art. 36 ust. 1 pkt 13 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty
najkorzystniejszej niezgodnie z opisem kryteribw oraz sposobem oceny ofert
zawartych w pkt 19 SIWZ, ktory Zamawiajgcy przyjat przy wyborze oferty
najkorzystniejszej;

2. art. 38 ust. 4 oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez niedopuszczalng zmiane po uptywie
terminu sktadania ofert zasad dokonywania oceny ofert w ramach przyjetych kryteriow
oceny ofert, co prowadzi do naruszenia podstawowych zasad udzielania zaméwienh
publicznych, tj. zasady réwnego traktowania, uczciwej konkurencji oraz przejrzystosci
postepowania;

3. art. 92 ust. 1 pkt 1 oraz art. 8 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie podania
uzasadnienia dokonanego wyboru oferty pomimo takiego obowigzku;

4. art. 96 ust. 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie udostepnienia na wniosek
Odwotujgcego petnego protokotu z postepowania wraz z wszystkimi zatgcznikami,
w szczegolnosci nieudostepnienie sposobu oceny oferty wybranej jako

najkorzystniejsza, co uniemozliwia weryfikacje prawidtowosci dokonanej czynno$ci.

Wobec powyzszych naruszen Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uwzglednienia odwotania w catosci;



2. uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez konsorcjum: 1) W. T. P.
D.Sp. k. — lider, 2) M. M. i Partnerzy Prawnicza Spé6tka Komandytowa — partner, w
czesci lll przedmiotu zaméwienia oraz poprzedzajgcej jej czynnoéci badania i oceny
ofert;

3. dokonania ponownego badania i oceny ofert, w tym:

1) dokonanie oceny ofert zgodnie z pkt 19 SIWZ, tj. m. in. oddzielnie przez czionkéw
komisji przetargowej wraz z uzasadnieniem,

2) przyznanie Odwotujgcemu 27 liczby punktéw w kryterium ,Wartos¢ techniczna”
oraz na podstawie ponownego badania i oceny ofert — nakazanie dokonania
wyboru oferty najkorzystniejszej,

3) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania.

W dniu 8 grudnia 2017 r. zgtoszenie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego ztozyli wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia W. T. P.
D. Sp. k. z siedzibg w Warszawie (petnomocnik) oraz M. M.
i Partnerzy Prawnicza Spotka Komandytowa z siedzibg w Warszawie. |zba potwierdzita
skutecznosc¢ przystgpienia.

Ponadto w dniu 8 grudnia 2017 r. zgtoszenie do postepowania odwotawczego po
stronie Odwotujgcego ztozyt wykonawca W. Adwokaci i Radcowie Prawni Sp. k.

z siedzibg w Warszawie. Izba potwierdzita skutecznosc¢ przystgpienia.

W dniu 18 grudnia 2017 r. Odwotujgcy ztozyt pismo, w ktérym oswiadczyt, ze cofa

odwotanie w catosci.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

W tym stanie rzeczy Izba — zgodnie z przepisem art. 187 ust. 8 zd. pierwsze ustawy

Pzp — postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

Ponadto zgodnie z art. 187 ust. 8 zd. drugie ustawy Pzp oraz na podstawie § 5 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41 poz. 238) ze zmianami
wprowadzonymi rozporzgdzeniem zmieniajgcym Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 grudnia

2016 r. (Dz. U. z 2017 r. poz. 47) Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego
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90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 15 000,00 zt.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczacy: .....cciiciiiiiiiiiiiireee,



