Sygn. akt KIO 2446/10

POSTANOWIENIE
z dnia 18 listopada 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Emil Kawa
Czlonkowie: Przemystaw Dzierz edzki

Magdalena Grabarczyk

Protokolant: Mateusz Michalec

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 listopada 2010 r. w Warszawie odwofania
whniesionego w dniu 8 listopada 2010 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegaj acych sie o
udzielenie zaméwienia publicznego konsorcjum firm: Mostostal Warszawa S.A.,,
Przedsi ebiorstwo Modernizaciji Urz adzen Energetycznych REMAK  S.A,
Przedsi ebiorstwo  Inwestycyjno-Remontowe Energetyki i Przemy stu REMAK-
ROZRUCH S.A., Ul Konstruktorska 11A, 02-673 Warsza wa, w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego PGE Elektrownia Opole S.A., Brzezie koto Opola,
46-021 Brzezie,

przy udziale wykonawcy INSTAL KRAKOW S.A., ul. Konstantego Brandla 1, 30-732 Krakéw,
zglaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwolawczego po  stronie

Zamawiajgcego:



postanawia:

Umarza post epowanie

kosztami postepowania obcigza PGE Elektrownia Opole S.A., Brzezie koto Opola,

46-021 Brzezie i nakazuje:

1) zaliczy¢ w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00 gr

2)

(stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawcéw
wspdlnie ubiegaj acych sie o0 udzielenie zamowienia publicznego
konsorcjum firm: Mostostal Warszawa S.A., Przedsi  ebiorstwo Modernizaciji
Urzadzen Energetycznych REMAK S.A., Przedsi ebiorstwo Inwestycyjno-
Remontowe Energetyki i Przemystu REMAK-ROZRUCH S.A. , UL

Konstruktorska 11A, 02-673 Warszawa tytulem wpisu od odwotania,

dokonac¢ wptaty kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero
groszy) przez PGE Elektrownia Opole S.A., Brzezie koto Opola, 46- 021
Brzezie na rzecz wykonawcOw wspoélnie ubiegaj acych sie o udzielenie
zamoéwienia publicznego konsorcjum firm: Mostostal W arszawa S.A,,
Przedsi ebiorstwo Modernizacji Urz adzen Energetycznych REMAK S.A,,
Przedsi ebiorstwo  Inwestycyjno-Remontowe Energetyki 1 Przemy stu
REMAK-ROZRUCH S.A., Ul Konstruktorska 11A, 02-673 Warszawa

stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Opolu.

Przewodnicz acy:



KIO 2446/10

UZASADNIENIE

PGE Elektrownia Opole S.A. Brzezie koto Opola 46-021 Brzezie prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie negocjacji z ogtoszeniem pn.
.Budowa instalacji do bezposredniego podawania biomasy do kotta nr 2 w PGE Elektrownia
Opole S.A." (nr sprawy 1673/10).

W dniu 29.10.2010 r., za posrednictwem faksu, zamawiajacy poinformowat wykonawcow
wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia: 1)Mostostal Warszawa SA, z siedzibg w
Warszawie- lider konsorcjum, 2) Przedsiebiorstwo Modernizaciji Urzadzeh
Energetycznych REMAK S.A. z siedzibg w Opolu, 3) Przedsiebiorstwo
Inwestycyjno-Remontowe Energetyki i Przemystu REMAK-ROZRUCH S.A. z siedzibg w
Opolu o wynikach oceny spetniania warunkéw udziatu w przedmiotowym postepowaniu i
otrzymanych ocenach spetniania tych warunkéw (rankingu kwalifikacji) oraz o wykluczeniu
odwotujgcego na podstawie dyspozyciji art. art. 57 ust. 3 ustawy Pzp. z uwagi na zajecie 6-go
miejsca w rankingu wykonawcéw. Po zapoznaniu sie z wnioskami o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu Odwolujacy stwierdzit, iz Zamawiajacy zakwalifikowat do dalszego etapu
postepowania (sktadania ofert wstepnych) m.in. zaproszonych wykonawcéw, pomimo, iz nie
spetnili oni warunkéw udzialu w postepowaniu, w zakresie posiadania wiedzy i
doswiadczenia.

W dniu 8 listopada odwotujacy wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie w
ktérym zarzucit wadliwg kwalifikacje do dalszego etapu udzialu w postepowaniu
wykonawcOw ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia tj. Energomontaz - Péinoc
Belchatéw Sp. z 0.0., z siedzibg w Rogowcu (97-427), ul. Montazowa 2, INSTAL KRAKOW
SA, z siedzibe w Krakowie (30-732), ul. K. Brandla 1, Polimex-Mostostal SA, z siedzibg w
Warszawie (00-950), ul. Czackiego 15/17, Konsorcjum: Mostostal Zabrze Holding S.A. z
siedzibg w Zabrzu (41-800), ul. Wolnosci 191 oraz BMH Technology Oy, z siedzibg
Kaivopuistontie 31, Rauma, Finlandia.

Pismem z dnia 17 listopada 2010 roku skierowanym do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej odwotujacy cofnat zarzuty w stosunku do wykonawcéw Polimex Mostostal S.A.
oraz Konsorcjum Mostostal Zabrze Holding S.A .

W trakcie rozprawy w dniu 18 listopada 2010 roku zamawiajgcy w oparciu 0 przedstawione
przez odwotujgcego dowody w postaci dokumentéw uznat za zasadny zarzut odwotujgcego
,2e . Energomontaz - Poinoc Belchatéw Sp. z 0.0., z siedzibg w Rogowcu (97-427), ul.
Montazowa 2 i INSTAL KRAKOW S.A. z siedzibe w Krakowie (30-732), ul. K. Brandla 1, nie



wykazali sie spetnieniem warunku posiadania wymaganego doswiadczenia.

Wobec uznania zarzutéw przez zamawiajgcego i nie zgtoszeniu sprzeciwu przez
przystepujacego lzba w oparciu o przepis art. 186 ust.2 i 3 ustawy pzp postanowita umorzyc¢
przedmiotowe postepowanie. Wobec powyzszego zamawiajgcy winien uniewazni¢ czynnosc¢
oceny spetniania warunkow udzialu w przedmiotowym postepowaniu przez wykonawcow
oraz dokona¢ ponownej oceny spetniania warunkoéw w tym zakresie.

O kosztach postepowania, Izba orzekta w oparciu o tres¢ art.186 ust.6 pkt. 2a ustawy
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) oraz § 5 ust. 1 pkt 2b
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Nie zasagdzono kosztow zastepstwa procesowego dla odwotujacego z powodu braku takiego

wniosku.

PrzewodnicgCy .........ocovvviiiinnnnn.

Czlonkowie ......oeevviiiiii. ..



