Sygn. akt: KIO 2792/22

POSTANOWIENIE
z dnia 4 listopada 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 4 listopada 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24
pazdziernika 2022 r. przez wykonawce WhyNotTravel Spétka z ograniczong

odpowiedzialnoscia spotka komandytowa, z siedzibg w Kielnarowej,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Instytut Fizyki Polskiej Akademii
Nauk,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy WhyNotTravel Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia spétka
komandytowa, z siedzibg w Kielnarowej kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie

tysiecy ztotych zero groszy) tytutem zwrotu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiiin e



Sygn. akt: KIO 2792/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk - dalej jako ,Zamawiajgcy” - prowadzi
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Swiadczenie ustug rezerwacji
pofgczen lotniczych oraz sprzedaz biletéw lotniczych na przewozy pasazerskie wraz z ich

dostarczeniem”, dalej ,,Postepowanie”.

W dniu 24 pazdziernika 2022 r. do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy WhyNotTravel Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka komandytowa, z
siedzibg w Kielnarowej (dalej jako ,Odwotujagcy”) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art.
226 ust. 1 pkt 5 i pkt 10 ustawy Pzp z uwagi na zaniechanie odrzucenia oferty Supertour,
mimo iz kalkulacja ceny oferty wykonawcy Supertour nie zostata oparta o realne ceny, taryfy
i klasy dostepnych biletéw, co byto wymagane zgodnie z Dokumentacjg Zaméwienia i w
konsekwencji cena oferty zostata obliczona niezgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego, a
wiec oferta Wykonawcy Supertour zawiera btgd w obliczeniu ceny, a tres¢ oferty nie

odpowiada warunkom zamowienia.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania oraz o nakazanie Zamawiajgcemu podjecia
nastepujgcych czynno$ci: uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert bez uwzgledniania oferty wykonawcy

Supertour.

Izba ustalita, ze do postepowanie odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit

Zzaden wykonawca.

Izba ustalita, iz w dniu 2 listopada 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
oswiadczenie Zamawiajgcego o uwzglednieniu odwofania w catosci wraz z wnioskiem o

umorzenie postepowania.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu i stwierdzita, ze
zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego i, zgodnie z
przepisem art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwienh publicznych,

orzekfa jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020

r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania



oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), nakazujgc

zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ....cciiiiiiiiiiiiirierirrrn e



