Sygn. akt: KIO 3757/21

WYROK
z dnia 21 stycznia 2022 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 stycznia 2022 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 grudnia 2021 r. przez
wykonawce ZARYS International Group Sp. z o0.0. Sp. k. z siedzibg w Zabrzu
w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersyteckie Centrum Kliniczne Warszawskiego

Uniwersytetu Medycznego w Warszawie

przy udziale wykonawcy International Cleaning Services Polska Z. K.
H. K. Sp. j. z siedzibg w Mostach zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania

odwotawczego w sprawie o sygn. akt: KIO 3757/21 po stronie Zamawiajgcego

orzeka:

1. Oddala odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza Odwotujgcego — wykonawce ZARYS International
Group Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Zabrzu i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez Odwotujgcego —
wykonawce ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Zabrzu
tytutem wpisu od odwotania;

2.2. zasgdza od Odwotujgcego - wykonawcy ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp.
k. z siedzibg w Zabrzu na rzecz Zamawiajgcego — Uniwersyteckie Centrum
Kliniczne Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego w Warszawie kwote 3 600
zt 00 gr (stownie: trzy tysigce sze$éset ziotych zero groszy) stanowigcg koszty

postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdézn. zm.) na niniejszy wyrok -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ....cciciiiiiiiiiiiiiirirreae,



Sygn. akt: KIO 3757/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Uniwersyteckie Centrum Kliniczne Warszawskiego Uniwersytetu
Medycznego w Warszawie [dalej ,Zamawiajgcy”’] prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe rekawic medycznych (znak
postepowania: DZPUCK.262.094.2021).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 17 wrzesnia 2021 r. pod numerem 2021/S 181 - 468387.

W dniu 27 grudnia 2021 r. wykonawca ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp. k.
z siedzibg w Zabrzu [dalej ,Odwotujacy”] wniost odwotanie w zakresie czesci nr 2
zamoOwienia zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 16 ust. 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania z naruszeniem zasad
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw;
2. art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wybdér zaméwienia oferty firmy ,International Cleaning
Services Polska Z. K., H. K.” Sp. j., ktéra nie byla oferta najkorzystniejszg
w rozumieniu przepiséw ustawy oraz brak wyboru oferty firmy ,ZARYS International Group”
Sp. z 0. 0. Sp. k, ktéra byta ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu przepiséw ustawy,
w zakresie pakietu nr 2 zamoéwienia;
3. art. 226 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy Pzp poprzez brak odrzucenia oferty firmy ,International
Cleaning Services Polska Z. K., H. K.” Sp. j., jako niezgodnej z przepisami ustawy oraz
warunkami zamowienia;
4. art. 226 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy Pzp poprzez brak odrzucenia oferty firmy ,International
Cleaning Services Polska Z. K., H. K.” Sp. j., jako niezgodnej z przepisami ustawy oraz
warunkami zamowienia;
5. art. 226 ust. 1 pkt 2 ppkt b) ustawy Pzp poprzez brak odrzucenia oferty firmy
.International Cleaning Services Polska Z. K., H. K.” Sp. j., jako niezgodnej

z przepisami ustawy oraz warunkami zamowienia.

Wobec ww. zarzutéw Odwotujgcy wnidst o:
1) uwzglednienie odwotania w catosci;
2) uniewaznienie czynnos$ci wyboru oferty firmy ,International Cleaning Services Polska Z.
K., H. K.” Sp. j. w zakresie w pakietu nr 2 zamowienia;
3) nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty

w pakiecie nr 2 zamowienia i wybdér oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej oferty w tym
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pakiecie;

4) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania.

. Odwotujgcy przywotat wymagania Zamawiajgcego dla zadania nr 2 wynikajgce
z formularza asortymentowo — cenowego.

Zgodnie z pkt VII Specyfikacji Warunkéw Zamdéwienia - wykaz przedmiotowych
srodkéw dowodowych, Wykonawca zobowigzany byt do ziozenia wraz z ofertg
~prospekty/foldery/opisy/karty katalogowe na potwierdzenie, ze zaoferowany przedmiot
zamowienia spetnia wymagania opisane w Zatgczniku nr 2 do SWZ, stanowigcym formularz
asortymentowo - cenowy, z zaznaczeniem, ktérej czesci i pozycji dotyczg (w jezyku
polskim).” Firma ,ICS Polska” ztozyta ulotke informacyjng, ktéra nie zawierata wszystkich
wymaganych przez Zamawiajgcego informacji, w tym informacji w zakresie oznakowania
opakowania (data waznosci, oznakowanie znakiem CE, AQL dla szczelnosci, wyréb
medyczny klasy | oraz srodek ochrony indywidualnej klasy lll). Pismem z dnia 10 listopada
2021 r. Zamawiajgcy wezwat firme ,ICS Polska” do uzupetnienia ztozonych przedmiotowych
Srodkow dowodowych. W odpowiedzi ,ICS Polska” przedtozyta szereg dokumentéw
potwierdzajgcych rejestracje wyrobu jako wyrobu medycznego, $rodka ochrony
indywidualnej, poziomu szczelnosci AQL oraz dokumentu okreslonego jako “Zdjecia
opakowania potwierdzajgce spetnienie wymaganych cech.”. Co istotne, dokument ten, jako
jedyny, moégt potwierdzi¢ naniesienie wymaganych danych na opakowaniu oferowanych
rekawic. Dokument ten, okre$lony przez ,ICS Polska” jako ,zdjecie” bedace wzorem
opakowania, zostato zlozone wytgcznie w jezyku angielskim. W zwigzku z art. 20 ust. 2
ustawy Pzp oraz zapisami zawartymi w SWZ (pkt Il. 7; pkt VII. 1.1 oraz pkt XVI. 2), dokument
przedtozony przez ,ICS Polska” jedynie w wersji anglojezycznej, nie powinien by¢ brany pod
uwage przez Zamawiajgcego i nie moze stanowi¢ $rodka dowodowego. Co wiecej,
w zwigzku ze ztozeniem dokumentu, na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, dokument ten
nie moze juz podlega¢ uzupetnieniu.

Il. W pkt VIII SWZ Zamawiajgcy okreslit wymagane, podmiotowe srodki dowodowe,
w tym w pkt 2 dokumenty sktadane przez wykonawce na wezwanie Zamawiajgcego. Jednym
Z wymaganych przez Zamawiajgcego podmiotowych srodkéw dowodowych byt ,Odpis lub
informacja z Krajowego Rejestru Sadowego Ilub z Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dziatalnosci Gospodarczej, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy PZP, sporzgdzonych
nie wczeséniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem, jezeli odrebne przepisy wymagajg wpisu do
rejestru lub ewidencji.” Firma ,ICS Polska”, wraz z ofertg podpisang w dniu 19 pazdziernika
2021 r., ztozyta informacje z Krajowego Rejestru Sgdowego wystawiong w dniu 26 kwietnia
2021 r. W 2zwigzku z tym, dokument ten nie spelnia wymogoéw okreslonych

w Rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie
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podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentow lub oswiadczen, jakich moze
zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy oraz wymagan okreslonych w SWZ.

Dodatkowo Odwotujgcy zauwazyt, iz w zakresie prowadzonej przez siebie
dziatalnosci gospodarczej, co do ktérej stosowne informacje znajdujg sie w Krajowym
Rejestrze Sgdowym, firma ,ICS Polska” nie posiada sprzedazy wyrobéw medycznych, ktére
stanowig przedmiot zaméwienia.

Odwotujgcy wskazat, iz kolejnym z wymaganych przez Zamawiajgcego
podmiotowych $rodkéw dowodowych byta ,Informacja z Krajowego Rejestru Karnego
w zakresie: = art. 108 ust. 1 pkt 1i 2 p.z.p., = art. 108 ust. 1 pkt 4 p.z.p. dotyczgca orzeczenia
zakazu ubiegania sie o zamoéwienie publiczne tytutem $rodka karnego, - sporzgdzona nie
wczeséniej niz 6 miesiecy przed jej ztozeniem.” Firma ,ICS Polska”, w zwigzku z wezwaniem
Zamawiajacego z dnia 5 listopada 2021 r., na podstawie art. 126 ust. 1 ustawy Pzp
przediozyta informacje z Krajowego Rejestru Karnego dla ,ICS Polska” z dnia 2 sierpnia
2021 r. oraz informacje dla Pani E.H.K. oraz Pana Z.K.K. z dnia 9 sierpnia 2021 r. w
niepetnej formie, co budzi watpliwosci odwotujgcej. W ramach przedtozonych dokumentéw
,ICS Polska” dokonata bowiem zatajenia czesciowych informacji identyfikujacych osobe
fizyczng, tj. numeru PESEL. Informacja ta jest bowiem powszechnie dostepna oraz
udostepniana przez wykonawce w ramach prowadzonego postepowania w postaci
przedtozonego odpisu z Krajowego Rejestru Sgdowego.

Zdaniem Odwotujgcego przedstawione okolicznosci dobitnie wskazujg, ze
Zamawiajgcy uchybit przepisom ustawy tak poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcej, jak
i wybor oferty firmy ,ICS Polska”, ktéra nie jest ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu ustawy,
wypaczajgc tym samym wynik postepowania i naruszajgc wskazane w petitum przepisy

ustawy.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwofanie z dnia 19 stycznia 2022 r. wniost
0 oddalenie odwotania.

W zakresie zarzutu pierwszego Zamawiajgcy wskazat, ze w dniu 10 listopada 2021 r.
wezwat Przystepujgcego do uzupetnienia przedmiotowego srodka dowodowego, ktory miat
potwierdzi¢, ze na zewnetrznym opakowaniu znajdujg sie informacje na temat: daty
waznosci, oznakowanie znakiem CE, AQL dla szczelnosci, wyréb medyczny klasy | oraz
srodek ochrony indywidualnej klasy Ill. Przystepujgcy ztozyt przedmiotowy srodek dowodowy
w postaci dokumentu zawierajgcego szablon opakowania. Przedmiotowy dokument
bezsprzecznie zawiera wszystkie informacje, ktére Zamawiajacy wymagat pismem z dnia 10
listopada 2021 r. Podkreslit, ze wymagane informacje na opakowaniu zostaty okreslone
poprzez zharmonizowane symbole medyczne i rozpoznawalne kody stosowane do

etykietowania wyrobow medycznych, ktére nie wymagajg ttumaczenia na jezyk polski.
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Ponadto wskazat, ze w odniesieniu do informacji na zewnetrznym opakowaniu — daty
waznosci, Przystepujgcy w dokumencie ztozonym wraz z ofertg tj. w Karcie Produktu/Ulotka
Informacyjna wykazat na str. 3, iz na opakowaniu znajduje sie informacja na temat daty
waznosci poprzez sformutowanie ,Zuzy¢ do”. W odniesieniu do pozostatych danych
i informacji zawartych na szablonie opakowania nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajgcy nie
wymagat ich wykazania, a zatem nalezy je traktowac jako dodatek niepodlegajgcy ocenie.
W konsekwenciji Przystepujacy nie byt zobowigzany do ich przettumaczenia na jezyk polski.

Reasumujgc Zamawiajgcy wskazat, ze oferta Przystepujgcego jest zgodna
z warunkami zamoéwienia i potwierdza spetnienie wymagan opisanych w Zatgczniku Nr 2 do
SWZ Formularz asortymentowo-cenowy. W okolicznosciach przedmiotowej sprawy
odrzucenie oferty Przystepujacego bytoby wynikiem nadmiernego formalizmu, ktéry nie
moze by¢ priorytetem postepowania o udzielenie zamowienia publicznego. Odrzucanie ofert,
w ktorych zadeklarowano petne i prawidtowe wykonanie przedmiotu zamowienia nalezy
traktowac jako zbytni i niepotrzebny formalizm.

Odnos$nie zarzutu drugiego (informacja z KRS) Zamawiajgcy wskazat, ze
przedmiotowy zarzut réwniez nie zastuguje na uwzglednienie. Zamawiajgcy oswiadcza, ze
przed wyborem oferty Przystepujgcego jako najkorzystniejszej, dokonat sprawdzenia czy
Przystepujgcy nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.
Zamawiajagcy omytkowo jednak nie pobrat tego dokumentu z Krajowego Rejestru Sgdowego.
Dlatego obecnie Zamawiajgcy zatgcza do niniejszego pisma Informacje odpowiadajaca
odpisowi petnemu z rejestru przedsigbiorcow dla Przystepujgcego. Przedmiotowy dokument
bezsprzecznie potwierdza, ze wobec Przystepujgcego nie zachodzg podstawy wykluczenia.
Zamawiajgcy wskazat, ze zgodnie z art. 127 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp nie wzywa wykonawcy
do zlozenia podmiotowego srodka dowodowego, jezeli moze je uzyska¢ za pomocag
bezptatnych i ogbélnodostepnych baz danych. Niewatpliwie takg bazg danych jest Krajowy
Rejestr Sgdowy przy Ministrze Sprawiedliwosci. Faktem jest, ze obecnie ztozony dokument
zostat wygenerowany z datg po wyborze oferty najkorzystniejszej. Niemniej, w ocenie
Zamawiajgcego, zbyt nadmiernym formalizmem bytoby uniewaznienie czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej wytgcznie w celu pobrania tego dokumentu z bazy danych.
Zamawiajacy podkreslat, ze w zakresie tego dokumentu nie wzywat Przystepujgcego,
a nawet w Swietle art. 127 ust. 1 ustawy Pzp, nie moze go wezwa¢ do ztozenia, bowiem
moze go uzyskaé¢ za pomocg bezptatnej i ogdlnodostepnej bazy danych. ,Zamawiajgcy,
formutujgc wezwanie do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych, o ktérym mowa
w art. 126 PZP, nie moze wezwa¢ do ich zlozenia, jezeli: 1) moze je uzyska¢ za pomocg
bezptatnych i ogdlnodostepnych baz danych, w szczegdlnosci rejestréw publicznych
w rozumieniu InformPodPublU, o ile wykonawca wskazat w jednolitym dokumencie dane

umozliwiajgce dostep do tych srodkéw” (zob. Prawo zamdwienh publicznych. Komentarz, red.
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Marzena Jaworska, Dorota Grzeskowiak-Stojek, Julia Jarnicka, Agnieszka Matusiak, rok:
2021, wydanie: 2). W tym stanie rzeczy obecnie ztozona Informacja odpowiadajgca odpisowi
petnemu z rejestru przedsiebiorcow potwierdza, ze wobec Przystepujgcego nie zachodzg
podstawy wykluczenia, o ktérych mowa w art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.

W zakresie zarzutu trzeciego (informacja z KRK) Zamawiajgcy wskazat, ze zarzut nie
zastuguje na uwzglednienie. Przystepujgcy na wezwanie z dnia 5 listopada 2021 r. zlozyt
informacje z Krajowego Rejestru Karnego dla Pani E.K. oraz dla Pana Z.K., w ktérych to
dokumentach numer PESEL jest widoczny. Zamawiajgcy wyjasnit, ze w zwigzku z ochrong
danych osobowych przekazujac Odwotujgcemu ww. dokumenty zanonimizowat numer
PESEL.

Po przeprowadzeniu rozprawy z udzialem Stron i Uczestnika postepowania
odwolawczego, na podstawie zebranego materialu w sprawie oraz oswiadczen
i stanowisk Stron i Uczestnika, Krajowa lzba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co

nastepuje:

Na wstepie Izba ustalita, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek, o ktérych
stanowi art. 528 ustawy Pzp, skutkujgcych odrzuceniem odwotania.

Izba ocenita, ze Odwotujgcy posiada interes w uzyskaniu zamowienia oraz mozliwosc
poniesienia szkody w zwigzku z ewentualnym naruszeniem przez Zamawiajgcego przepisow
ustawy Pzp, czym wypehit materialnoprawng przestanke dopuszczalnosci odwofania,
o ktérej mowa w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy w dniu 28 grudnia 2021 r. powiadomit wykonawcéw o wniesionym
odwotfaniu.

Izba dopuscita do udziatu w postepowaniu odwotawczym wykonawce International
Cleaning Services Polska Z. K.H. K. Sp. j. z siedzibg w Mostach [dalej ,Przystepujacy” lub
,1CS”] zgtaszajgcego przystagpienie do postepowania odwotawczego
w dniu 30 grudnia 2021 r. po stronie Zamawiajgcego.

Przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy Izba uwzglednita dokumentacje
postepowania o udzielenie zamowienia przekazang przez Zamawiajgcego, w szczegolnosci
ogftoszenie o zamowieniu, specyfikacje warunkéw zamowienia wraz z zatgcznikami oraz
wyjasnieniami i modyfikacjami, oferte Przystepujgcego wraz z  wyjasnieniami
i uzupetnieniami oraz zawiadomienie o0 wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia 16 grudnia
2021 r.

Skifad orzekajgcy lzby wzigt pod uwage réwniez stanowiska i o$wiadczenia Stron
i Uczestnika ztozone ustnie oraz pisemnie do protokotu posiedzenia irozprawy w dniu 21

stycznia 2022 r.



Izba ustalita, co nastepuje:

Przedmiotem czesci 2 zamowienia jest dostawa rekawiczek diagnostycznych
niejatowych nitrylowych bezpudrowych.

W zatgczniku nr 2 do SWZ stanowigcym formularz asortymentowo — cenowy
w ramach zadania nr 2 Zamawiajgcy wymagat:

Rekawice diagnostyczne niejatowe nitrylowe bezpudrowe rozmiar XS, S, M, L, XL
jednorazowego uzytku. O dtugosci rownej lub powyzej 240 mm, o grubosci od 0,05 do 0,14
mm, mankiet rolowany. Przy zakfadaniu rekawice nie mogg ulegaé przerwaniu, pekaniu,
rozrywaniu, obrywaniu sie mankietéw. Zgodnos¢ z normg EN 455-1,2,3 AQL dla szczelno$ci
1,5 lub ponizej i normg EN 374-2 . Kolor inny niz czarny. Pakowane po 100 szt.. Rekawice
nie mogg by¢ posklejane ze sobg. Opakowanie umozliwiajgce fatwe i pojedyncze
wyjmowanie rekawic z dyspensera.

Zewnetrzne opakowanie z widocznym oznakowaniem fabrycznym posiadajgcym
minimum takie informacje jak:

- date waznosci

- oznakowanie znakiem CE,

- AQL dla szczelnosci,

- wyrob medyczny klasy |,

- Srodek ochrony indywidualnej klasy Il1.

Zgodnie rozdziatem Il pkt 7 SWZ, postepowanie prowadzone jest w jezyku polskim.

Zgodnie z rozdzialem VII SWZ - WYKAZ PRZEDMIOTOWYCH SRODKOW
DOWODOWYCH:

1. Zamawiajgcy zgda ztozenia przez Wykonawce wraz z ofertg przedmiotowych Srodkow
dowodowych w postaci:

1) W zakresie oferowanych produktéw bedacych przedmiotem zaméwienia Wykonawca wraz
z ofertg zobowigzany jest ztozy¢: prospekty/foldery/opisy/karty katalogowe na potwierdzenie,
ze zaoferowany przedmiot zamdwienia spetnia wymagania opisane w Zatgczniku nr 2 do
SIWZ, stanowigcym formularz asortymentowo - cenowy, z zaznaczeniem, ktorej czesci
i pozycji dotyczg (w jezyku polskim). W przypadku gdy powyzsze dokumenty nie zawierajg
informacji o parametrach wymaganych, Wykonawca skfada oswiadczenie producenta na
potwierdzenie spetnienia tych parametrow przez oferowane dostawy (jezeli dotyczy).

2. Jezeli wykonawca nie ztozyt przedmiotowych $rodkéw dowodowych, o ktérych mowa
w pkt 1, lub ztozone przedmiotowe srodki dowodowe sg niekompletne, zamawiajgcy wezwie

do ich ztozenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie.



Zgodnie z rozdziatem VIII pkt 2 SWZ, Zamawiajgcy wezwie Wykonawce, ktorego
oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 10
dni od dnia wezwania, podmiotowych srodkéw dowodowych, aktualnych na dzien ich
ztozenia, tj.. W celu potwierdzenia braku podstaw do wykluczenia Wykonawcy z udziatu
w postepowaniu:

a) Informacje z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie:

= art. 108 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy Pzp

= art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, dotyczacej orzeczenia zakazu ubiegania sie 0 zamowienie
publiczne tytutem srodka karnego - sporzadzong nie wczesniej niz 6 miesiecy przed jej
zlozeniem,

b) (...)

c) Odpis lub informacji z Krajowego Rejestru Sgdowego lub z Centralnej Ewidenciji
i Informacji o Dziatalnoéci Gospodarczej, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp,
sporzadzonych nie wczesniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem, jezeli odrebne przepisy
wymagajg wpisu do rejestru lub ewidenciji.

Zgodnie z rozdziatem XVI pkt 2 SWZ, oferta powinna by¢ sporzadzona w jezyku
polskim z zachowaniem formy elektronicznej oraz opatrzona kwalifikowanym podpisem
elektronicznym oséb upowaznionych do reprezentowania Wykonawcy.

Termin sktadania ofert uptynat w dniu 19 pazdziernika 2021 r. W ramach czesci 2
oferte ztozyt m.in. Przystepujgcy oraz Odwotujgcy.

Przystepujgcy w ramach czesci nr 2 zaoferowat rekawice producenta Maxter Glove
Manufacturing o nastepujgcych numerach katalogowych: XS - MX93775, S - MX93776,
M - MX93777, L - MX93778 oraz XL MX93779. Wykonawca wraz z ofertg zlozyt karte
produktu/ulotke informacyjng oferowanych rekawic o ww. numerach katalogowych.

W dniu 2 listopada 2021 r. Zamawiajgcy wezwat Przystepujgcego w trybie art. 126
ust. 1 ustawy Pzp do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych.

Przystepujgcy w odpowiedzi na ww. wezwanie ztozyt m.in. informacje z Krajowego
Rejestru Karnego dla ICS z dnia 2 sierpnia 2021 r. oraz informacje dla Pani H. K. i Pana Z.
K. K. z dnia 9 sierpnia 2021 r.

Pismem z dnia 10 listopada 2021 r. Zamawiajgcy wezwat Przystepujgcego na
podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, do uzupetnienia przedmiotowych srodkoéw
dowodowych, tj. materiatbw informacyjnych uwiarygodniajgcych cechy techniczne
zaoferowanych produktéw tj. rekawiczki diagnostyczne niejatowe nitrylowe bezpudrowe nr
katalogowy: XS MX93775S MX93776M MX93777L MX93778XL MX93779 wymienionych
w Zatgczniku nr 2 do SWZ — Formularzu asortymentowocenowym. Informujemy, iz zgodnie
z Opisem Przedmiotu Zamowienia, stanowigcym Zatgcznik nr 2 do SWZ - formularz

asortymentowo — cenowy, Zamawiajgcy wymagat, aby przedmiotowe $rodki dowodowe
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potwierdzaty m. in. posiadanie widocznych na zewnetrznym opakowaniu fabrycznym
minimum takich informacji jak: - data waznosci, - oznakowanie znakiem CE, - AQL dla
szczelnosci, - wyréb medyczny klasy |, - srodek ochrony indywiduknej klasy Ill. W przypadku
gdy dokumenty, o ktérych mowa powyzej, nie zawierajg informacji o parametrach
wymaganych, Zamawiajgcy dopuszcza ztozenie oswiadczenia producenta na potwierdzenie
spetnienia tych parametréw przez oferowane dostawy.

W odpowiedzi na ww. wezwanie Przystepujgcy w pismie z dnia 10 listopada 2021 r.
ztozyt: 1. Deklaracje zgodnosci potwierdzajgcg zakwalifikowanie rekawic jako wyrdb
medyczny klasy |. 2. Certyfikat jednostki notyfikowanej potwierdzajgcy zakwalifikowanie
rekawic jako $rodek ochrony osobistej klasy Ill. 3. Raport niezaleznego laboratorium
potwierdzajgcy poziom AQL dla szczelnosci. 4. Zdjecia opakowania potwierdzajgce
spetnienie wymaganych cech. Jednoczes$nie Przystepujacy wskazat, ze wyraza wole
przekazania probek oferowanego asortymentu w celu dokonania przez Panstwa oceny cech
uzytkowych.

W dniu 16 grudnia 2021 r. Zamawiajgcy w zakresie czesci nr 2 zamowienia wybrat
oferte wykonawcy International Cleaning Services Polska Z. K.H. K. Sp. J. Na drugim

miejscu w rankingu ofert znalazta sie oferta Odwotujgcego.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Odwotanie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Za niezasadny lzba uznata zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy Pzp
poprzez zaniechanie odrzucenia oferty firmy ,International Cleaning Services Polska
Z. K.H. K. Sp. j. jako niezgodnej z przepisami ustawy oraz warunkami zamowienia.

Stosownie do tresci art. 226 ust. 1 pkt 3 oraz 5 ustawy Pzp, zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy albo jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia. Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp, zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamdwienia w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow. Jednoczes$nie zgodnie z art. 20 ust. 2

ustawy Pzp, postepowanie o udzielenie zamdwienia prowadzi sie w jezyku polskim.

W zakresie ww. zarzutu Odwotujgcy stat na stanowisku, ze ztozone w odpowiedzi na
wezwanie Zamawiajgcego, zdjecie opakowania rekawic oferowanych przez Przystepujgcego
w celu wykazania takich informacji jak: data waznosci, oznakowanie znakiem CE, AQL dla
szczelnosci, wyrdob medyczny klasy | oraz srodek ochrony indywidualnej klasy Ill, zostato

ztozone wyltgcznie w jezyku angielskim, co jest sprzeczne z zasadg prowadzenia
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postepowania o udzielenie zamowienia w jezyku polskim wynikajgcg z art. 20 ust. 2 ustawy
Pzp oraz postanowien SWZ (rozdziat Il pkt 7, rozdziat VII pkt 1.1 oraz rozdziat XVI pkt 2).

W ocenie Izby jakkolwiek poza sporem byto to, ze zdjecie opakowania oferowanych
przez Przystepujgcego rekawic diagnostycznych niejatowych nitrylowych bezpudrowych
zostato sporzadzone w jezyku angielskim, to zauwazy¢ nalezy, iz weryfikacja informac;ji
wymaganych przez Zamawiajgcego, ktére miaty zosta¢ uwidocznione na opakowaniu
fabrycznym produktéw, tj. data waznosci, oznakowanie znakiem CE, AQL dla szczelnosci,
wyréb medyczny klasy | oraz srodek ochrony indywidualnej klasy lll, jest mozliwa i tatwa do
ustalenia dla oséb niewykazujgcych sie znajomoscig jezyka angielskiego. Co wiecej,
zasadnicza czes¢ wymaganych informacji na opakowaniu zostata okreslona poprzez
zharmonizowane symbole medyczne i rozpoznawalne kody stosowane do etykietowania
wyrobéw medycznych, ktére nie wymagajg ttumaczenia na jezyk polski. Powyzsze byto
spéjne ze stanowiskiem Odwotujgcego, ktéry w toku rozprawy przyznat, ze jakkolwiek
informacje dotyczagce AQL dla szczelnosci, daty waznosci oraz oznakowania znakiem CE
mozna odczytaé ze ztozonego przez Przystepujgcego zdjecia, to powyzsze jest niemozliwe
w przypadku informacji dotyczgcych wyrobu medycznego klasy | oraz srodka ochrony
indywidualnej klasy 1ll. Odnoszac sie zatem do informacji dotyczgcych wyrobu medycznego
klasy | oraz $rodka ochrony indywidualnej klasy lll stwierdzi¢ nalezy, iz informacje w ww.
zakresie widniejg na opakowaniu fabrycznym rekawic, co potwierdza zwrot ,Medical Device
Regulation 2017/745 Class I” oraz ,PPE Regulation (EU) 2016/425 Category III”. Zauwazy¢
nalezy, iz dla podmiotu bedgcego profesjonalistg w danej branzy odestanie do ww. regulacji
W sposob oczywisty winno wskazywa¢ na klase wyrobu medycznego czy tez kategorie
srodka ochrony indywidulanej, a rozumienie stowa ,class” oraz ,category” nie powinno
sprawia¢ trudnosci. Ponadto dostrzec nalezy, iz z zatgczonej wraz z ofertg ulotki produktu
oferowanego przez Przystepujgcego wynika, ze rekawice zostaty zaklasyfikowane jako
Srodek Ochrony Indywidualnej — kategoria Ill zgodnie z Rozporzadzeniem 2016/425 oraz
jako Wyréb Medyczny — klasa | zgodnie z Dyrektywg 2017/745 (zatgcznik VIII). Tym samym
gdyby nawet uznac, ze rozumienie ww. stow mogto budzi¢ watpliwosci, to ww. dokumenty
czytane tgcznie potwierdzaja, ze na opakowaniu fabrycznym oferowanych rekawic znajduje
sie informacja dotyczgca wyrobu medycznego klasy | oraz $rodka ochrony indywidualnej
klasy Ill. Bezspornie zatem wszystkie wymagane przez Zamawiajgcego informacje, ktore
miaty zosta¢ uwidocznione na opakowaniu fabrycznym potwierdza ziozone przez
Przystepujgcego zdjecie oferowanego produktu.

Majgc na uwadze powyzsze podniesiony zarzut nie zastugiwat na uwzglednienie.

Za niezasadny Izba uznata zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy Pzp

poprzez zaniechanie odrzucenia oferty firmy International Cleaning Services Polska
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Z. K.H. K. Sp. j. jako niezgodnej z przepisami ustawy oraz warunkami zamowienia w
zakresie informacji z KRS Przystepujacego.

W zakresie ww. zarzutu Odwotujgcy wskazat, ze informacja z KRS Przystepujgcego
zostata sporzadzona wczesniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem, co jest sprzeczne
z wymogami specyfikacji oraz przepisami rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy
i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz
innych dokumentow lub oswiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2415 ze zm.).

Zgodnie z art. 127 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, zamawiajgcy nie wzywa do ztozenia
podmiotowych srodkéw dowodowych, jezeli moze je uzyskaé za pomoca bezptatnych
i ogdlnodostepnych baz danych, w szczegdlnosci rejestréw publicznych w rozumieniu ustawy
z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujgcych zadania
publiczne, o ile wykonawca wskazat w jednolitym dokumencie dane umozliwiajgce dostep do
tych $rodkéw. Jednoczesnie zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju,
Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych sSrodkéw
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy (Dz. U. z 2020 r. poz. 2415 ze zm.) w celu potwierdzenia braku podstaw
wykluczenia wykonawcy z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego,
zamawiajgcy moze zgdaé odpisu lub informacji z Krajowego Rejestru Sgdowego lub
z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, w zakresie art. 109 ust. 1
pkt 4 ustawy, sporzgdzonych nie wczesniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem, jezeli
odrebne przepisy wymagajg wpisu do rejestru lub ewidenciji.

Odnoszgc sie do podniesionego zarzutu na wstepie wskazac nalezy, iz Odwotujgcy
nie twierdzit, ze wykonawca ICS podlega wykluczeniu na podstawie art. 109 ust. 1 pkt 4
ustawy Pzp, a jedynie, ze ztozona przez ICS informacja z KRS zostata sporzgdzona
wczesniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem w postepowaniu. Faktem jest, iz wykonawca
ICS wraz z ofertg ztozyt informacje z KRS z dnia 26 kwietnia 2021 r. w celu wykazania
umocowania wspolnika spotki jawnej do reprezentacji Wykonawcy, zatem sporzgdzong
wczesdniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem w postepowaniu o udzielenie zamdwienia.
Zamawiajgcy w wezwaniu z dnia 2 listopada 2021 r. skierowanym w trybie art. 126 ust. 1
ustawy Pzp nie wezwat Przystepujgcego do ziozenia informacji z KRS. W toku rozprawy
Zamawiajacy oswiadczyt, ze przed wyborem oferty Przystepujgcego jako najkorzystniejszej,
dokonat sprawdzenia, czy Przystepujacy nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 109
ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp. Zamawiajgcy omytkowo jednak nie pobrat tego dokumentu
z Krajowego Rejestru Sgdowego. Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, iz z tresci oferty ICS
wynikajg wszelkie mozliwe dane, w szczegdlnosci nr KRS, umozliwiajgce weryfikacje

podmiotowg wykonawcy na podstawie dostepu do bezptatnej i ogélnodostepnej bazy danych
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jaka jest Krajowy Rejestr Sadowy przy Ministrze Sprawiedliwosci, co tez Zamawiajgcy
samodzielnie uczynit zgodnie z trescig art. 127 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp. Ponadto ze zlozonej
przez Zamawiajgcego w toku rozprawy informacji odpowiadajgcej odpisowi petnemu
z rejestru przedsiebiorcow dla Przystepujgcego wynika, ze wobec wykonawcy ICS nie
zachodzg podstawy wykluczenia.

Wobec powyzszego brak byto podstaw do uznania ww. zarzutu za zasadny.

Nie potwierdzit sie zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 2 ppkt b) ustawy Pzp poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy International Cleaning Services Polska Z. K.H. K.
Sp. j. jako niezgodnej z przepisami ustawy oraz warunkami zamodwienia w zakresie
informacji z KRK dotyczgcych p. Z.K. oraz p. H. K..

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy Pzp, zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zostata ztozona przez wykonawce niespetniajgcego warunkow udziatu w postepowaniu.

W zakresie ww. zarzutu Odwotujgcy stwierdzit, iz ztozone przez Przystepujgcego
informacje z KRK dla p. HK. oraz p. Z.K. z dnia 9 sierpnia 2021 r. budzg watpliwosci
Odwotujgcego z uwagi na niepetng forme ww. dokumentéw. Odwotujgcy wskazat, ze w
ramach przedtozonych dokumentéw Przystepujacy dokonat zatajenia czesciowych informacji
identyfikujgcych osobe fizyczng, tj. numeru PESEL, mimo ze informacja ta jest powszechnie
dostepna i udostepniana przez wykonawce w niniejszym postepowaniu w postaci
przedtozonego odpisu z KRS.

Odnoszgc sie do powyzszego zarzutu wskazaé nalezy, iz Odwotujgcy po pierwsze nie
wykazat, w jaki sposob watpliwosci podniesione przez Wykonawce miatyby przektadaé sie
na naruszenie przez Zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp. Po drugie, z ww. dokumentéw
wynika, ze wspdlnicy spotki jawnej nie figurujg w kartotece karnej Krajowego Rejestru
Karnego, zatem nie zostali skazani prawomocnie za przestepstwo, o ktérym mowa w art. 108
ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp. A po trzecie, wbrew twierdzeniom Odwotujgcego wykonawca ICS
nie utajnit danych dotyczacych numeru PESEL wspdlnikbw w spoétce jawnej zawartych
w ziozonych w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego informacjach z KRK.
Zanonimizowanie numeru PESEL - jak wyjasnit Zamawiajgcy — podyktowane byto ochrong
danych osobowych w zwigzku z przekazaniem ww. dokumentéw Odwotujgcemu na jego
whniosek.

Wobec powyzszego ww. zarzut nie zastugiwat na uwzglednienie.
W konsekwencji powyzszego nie potwierdzit sie zarzut naruszenia art. 239 ust. 1

ustawy Pzp oraz art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez wybér oferty Przystepujgcego jako

najkorzystniejszej w ramach czesci nr 2 zamowienia.
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Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego lzba orzekla na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 5 pkt 1 oraz § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.
(Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy: ....cciciiiiiiiiiiiiriirirreae,
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