Sygn. akt: KIO 2982/21
WYROK
z dnia 02 listopada 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aneta Miacka

Protokolant: Konrad Wyrzykowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2021 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 pazdziernika 2021 r. przez
Odwotujgcego Suntar sp. z 0.0. (ul. Boya Zelenskiego 5B, 33-100 Tarnéw) w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Wojewoédztwo Podlaskie (ul. Kard.
Stefana Wyszynskiego 1, 15-888 Biatystok)

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdéwienia Konsorcjum:
MaN Complex G. M., £. N., AV Multimedia M. i Spétka Sp. J., (ul. W. Przyborowskiego
4/1, 25-417 Kielce) zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego

orzeka:

1. uwzglednia odwotanie i nakazuje Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej, uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego Suntar sp. z
0.0. oraz nakazuje powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert z udziatem oferty
Odwotujgcego

2. kosztami postepowania obcigza Zamawiajgcego Wojewodztwo Podlaskie (ul. Kard.
Stefana Wyszynskiego 1, 15-888 Biatystok) i:

2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez Odwotujgcego Suntar sp. z 0.0. (ul.
Boya Zelenskiego 5B, 33-100 Tarnéw) tytutem wpisu od odwotania oraz kwote 3600
ztotych (trzy tysigce szescset ziotych) tytutem kosztow wynagrodzenia petnomocnika
Odwotujgcego

2.2. zasgdza od Zamawiajgcego Wojewodztwo Podlaskie (ul. Kard. Stefana
Wyszynskiego 1, 15-888 Bialystok) na rzecz Odwotujgcego Suntar sp. z 0.0. (ul. Boya
Zelenskiego 5B, 33-100 Tarnéw) kwote 18600 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy
szescset ziotych zero groszy) tytutem zwrotu kosztéw postepowania w postaci wpisu od

odwotania oraz kosztow wynagrodzenia petnomocnika.



Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. - Prawo
Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowe] lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .....ccccvciiiiciiiiiiririrnees



Sygn. akt: KIO 2982/21
UZASADNIENIE

Zamawiajacy Wojewddztwo Podlaskie prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Zakup i
dostawa pracowni TIK w ramach projektu ,Podniesienie kompetenciji cyfrowych ws$rdd
ucznidw i nauczycieli wojewodztwa podlaskiego."

Ogtoszenie o zamoéwieniu opublikowane w dniu 13.07.2021 roku w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej nr ogtoszenia: 2021/S 133-353053.

Odwotujgcy SUNTAR sp. z o0.0. wnidst odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie:

- art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP poprzez odrzucenie oferty SUNTAR sp. z 0.0., pomimo, iz tre$é
oferty tego Wykonawcy jest zgodna z warunkami zamoéwienia;

- art. 239 ust. 1 PZP poprzez wybér oferty Wykonawcy Konsorcjum 1. MaN Complex G. M.,
L. N. 2. AV Multimedia M. i Spétka sp. j. jako najkorzystniejszej w sytuacji, w ktérej oferta ta
nie byla najkorzystniejsza pod wzgledem stosunku jakosci do ceny, a tym samym
zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej;

- art. 16 ust. 1 pkt 1 PZP poprzez prowadzenie postepowania w sposob naruszajgcy zasady
uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcdédw ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia,

- art. 223 ust.1 PZP poprzez zaniechanie wezwania do ztozenia wyjasnien w zakresie oferty i
przedmiotowego srodka dowodowego ziozonego przez Wykonawce w postaci Karty
katalogowej statywu jezdnego MS-MHA-2-30 oraz wydruku ze strony internetowej
dystrybutora produktu firmy VISMET- statywu uVIS-R z RW 100 mimo, iz zaistniaty
przestanki faktyczne i prawne do wezwania odwotujgcego do udzielenia wyjasnien wobec
watpliwosci Zamawiajgcego w zakresie wyposazenia statywu jezdnego MS- MHA-2-30 w 4

kétka z blokadg oraz przeznaczenia i wlasciwosci statywu uVIS-R z RW 100.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia
czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty Konsorcjum 1. MaN Complex G. M., £. N. 2. AV
Multimedia M. i Spotka sp. j., uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego
SUNTAR sp. z 0.0., ponowne dokonanie badania i oceny ofert w tym oferty Odwotujgcego
SUNTAR sp. z 0.0., ewentualnie wezwanie Odwotujgcego SUNTAR sp. z 0.0. do ztozenia

wyjasnien.



Przedmiotem zamowienia zgodnie z rozdziatem Il podrozdziat 2 a) Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia (SWZ) jest dostawa wyposazenia mobilnej pracowni TIK sktadajgcej sie z:
komputerow przenosnych i/lub tabletéw, tablic interaktywnych, rzutnikéw, monitoréw
interaktywnych, statywow jezdnych, szaf do transportu i tadowania komputeréw przenosnych
i tabletbw oraz oprogramowania antywirusowego i oprogramowania do zarzgdzania
pracownig do 20 szkét z terenu wojewoddztwa podlaskiego wraz z petng konfiguracjag
przedmiotu zaméwienia.

Szczegotowy opis przedmiotu zamowienia (SOPZ), opis wymagan zamawiajgcego w
zakresie realizacji i odbioru okreslajg opis przedmiotu zamowienia zawarty jest w zatgczniku
nr 1 do SWZ oraz projektowane postanowienia umowy zawarte sg w zatgczniku nr 2 do
SWZ. Wszystkie wymagania okreslone w ww. dokumentach stanowig wymagania minimalne,
ich spetnienie jest obligatoryjne, a niespetnienie wymagan minimalnych bedzie skutkowac
odrzuceniem oferty, jako niezgodnej z warunkami zamoéwienia na podstawie art. 226 ust.1
pkt 5 PZP (rozdziat Il podrozdziat 2 ¢) SWZ)

Zamawiajacy w szczegotowym opisie przedmiotu zamowienia (zatgcznik nr 1 do SWZ) w
punkcie 1.1.6. Monitor interaktywny, komputer OPS i statyw jezdny, w tabeli nr 7C
dotyczgcej statywu jezdnego oraz w punkcie 1.1.7. Monitor interaktywny, statyw jezdny w
tabeli 8B wskazat minimalne parametry techniczne sprzetu- statywu jezdnego, tj. wymég
dostarczenia statywu jezdnego wyposazonego w ,4 kétka, skretne, z funkcjg blokady".
Ponadto Zamawiajgcy w szczegoétowym opisie przedmiotu zaméwienia (zatgcznik nr 1 do
SWZ) w punkcie 1.1.8. Tablica interaktywna, projektor oraz statyw jezdny w tabeli nr 9 C
wskazat na wymagania dostarczenia statywu jezdnego do tablicy interaktywnej, na
podstawie mobilnej wyposazonej w 4 kétka, skretne, z funkcjg blokady.

W celu spetniania przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w
zatgczniku nr 1 do SWZ Wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ wraz z ofertg: dla kazdego
oferowanego asortymentu - wymienionego w zatgczniku nr 3.2 do SWZ np. kopie kart
katalogowych, karty charakterystyki, oswiadczenia producenta, wydruki ze stron
internetowych producenta, foldery, inne $rodki dowodowe itp., potwierdzajgce, Zze

zaoferowane produkty spetniajg wymagania postawione przez Zamawiajgcego w OPZ.

Wykonawca Suntar sp. z o0.0. zlozyt oferte na wykonanie zamowienia na cene brutto
zamowienia wynoszgcag 1.363.550,00 zi, oferujgc w zakresie statywu jezdnego do monitora
interaktywnego - statyw jezdny do monitora interaktywnego firmy Dreamtec MS - MHA-2-30.
Wraz z ofertg ztozone zostaty przedmiotowe srodki dowodowe w tym karta katalogowa.

Wykonawca w ramach statywu jezdnego do tablicy interaktywnej zaoferowat produkt firmy
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ViSMET pod nazwg uVIS-R z RW 100 wraz z przedmiotowymi srodkami dowodowymi
wydrukiem ze strony internetowej dystrybutora.

Zamawiajacy wybrat jako najkorzystniejszg oferte Wykonawcy Konsorcjum 1. MaN Complex
G. M., L. N. 2. AV Multimedia M. i Spotka sp. j. i jednoczesnie odrzucit oferte Odwotujacego
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP.

Zamawiajagcy wskazat, ze statyw jezdny do monitora interaktywnego firmy Dreamtec MS-
MHA-2-30 zaoferowany przez wykonawce nie spetnia wymogéw postawionych w SOPZ z
uwagi na brak 4 kot skretnych z funkcjg blokady, z tresci zatgczonej karty katalogowej wynika
bowiem, ze Wykonawca zamierza dostarczy¢ statyw jezdny w ktorym tylko 2 kétka posiadajg
hamulce.

Ponadto Zamawiajgcy wskazat, ze wymagan SOPZ nie spetnia takze zaoferowany przez
Wykonawce statyw jezdny do tablicy interaktywnej firmy ViSMET oznaczony jako uVIS- R z
RW 100, poniewaz z informacji Zamawiajgcego wynika, ze produkt uVIS-R jest uchwytem
Sciennym, a RW-100 to ramie do projektora krétkoogniskowego. Dodatkowo ze ztozonych
przedmiotowych $rodkéw dowodowych w postaci wydruku ze strony internetowej
dystrybutora wynika, ze widniejgcy na nim produkt oznaczony jako uchwyt VIS-RW100, a
zdjecie i opis wskazujg na statyw jezdny. Jednocze$nie Zamawiajgcy wskazat, ze na
wydruku widnieje inny producent niz wskazany w zat.3.2. oraz kod produktu niz oznaczenie
wskazane w zat. 3.2. do oferty.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy stwierdzit, ze ww. produkty oferowane przez
Odwotujgcego nie spetniajg wymagan i odrzucit oferte Odwotujgcego bez wezwania do
ztozenia jakichkolwiek wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty i przedmiotowych

srodkow dowodowych.

W ocenie Odwolujgcego dziatania i zaniechania Zamawiajgcego doprowadzity do
bezzasadnego odrzucenia oferty Odwotujgcego, ktdra byta ofertg zgodng z warunkami
zamowienia, a do tego najkorzystniejszg zaréwno pod wzgledem ceny jak i dodatkowych
kryteriow podlegajgcych ocenie przez zamawiajgcego oraz wyborze jako najkorzystniejszej
oferty Wykonawcy Konsorcjum 1. MaN Complex G. M., £. N. 2. AV Multimedia M. i Spdtka
sp. j.

Zgodnie z SOPZ Zamawiajgcy oczekiwat statywu jezdnego do monitora wyposazonego w
kotka w ilos¢ 4, skretne, z funkcjg blokady. Zdaniem Odwotujgcego, ze szczegbétowego opisu
przedmiotu zamowienia nie wynika jednoznacznie, ze wszystkie 4 kétka majg posiadac

osobng blokade.



Niezaleznie od tego Odwotujgcy wskazat, ze produkt zaoferowany - Dreamtec MS-MHA-2-30
zgodnie z zapewnieniem producenta jest wyposazony w 4 kotka, w tym wszystkie sg skretne
i wszystkie posiadajg mechaniczny hamulec, a model ten nie wystepuje w innej wersiji.
Wszystkie dostawy podstaw jezdnych firmy Dreamtec w 2021 roku realizowane bylty z ww.
modelem wyposazonym w 4 jezdne, skretne koétka wyposazone w blokade. Odwotujgcy
wyjasnit, ze do oferty zatgczyt karte katalogowa, otrzymang od producenta, ktéra omytkowo
nie zostata zaktualizowana do oferowanej wersji podstawy jezdnej wyposazonej w 4 kotka z
blokadg. Producent po wykryciu omytki dokonat aktualizacji broszury w dniu 24.09.2021r.,

ktorg Odwotujgcy zatgczyt do odwotania.

W zakresie statywu jezdnego do tablicy interaktywnej Odwotujacy wskazat, ze podstawy
jezdne ktérych producentem jest firma P.P.H.U. Vismet Z. S. zostaly oznaczone zgodnie z
nomenklaturg dostawcy. Dystrybutor Dreamtec sp. z 0.0. wspétpracuje z ww. producentem
od wielu lat, a nazwa produktu zaoferowana Odwotujgcemu pochodzi bezposrednio z faktur
producenta. Jak wyjasnit Odwotujgcy, Dreamtec sp. z o0.0. zakupit w 2021 roku od
producenta kilka podstaw jezdnych. Zgodnie z oswiadczeniem producenta, ktére stanowi
zalgcznik do odwotania, okreslenie uVIS-R jest czescig wspodling zaréwno dla podstaw
jezdnych jak i uchwytéow $ciennych, uzycie przed uVIS-R okre$lenia statyw lub uchwyt
Scienny okresla jego dokladne przeznaczenie oraz rodzaj. Zgodnie z oswiadczeniem
producenta, produkt zaoferowany przez Odwotujgcego pod nazwg Statyw uVIS-R z RW 100
dotyczy zestawu zgodnego z wymaganiami Zamawiajgcego, w ktérego sktad wchodzi
mobilna podstawa jezdna, uchwyt tablicy interaktywnej, oraz wysiegnik projektora
krétkoogniskowego. Odwotujgcy postuzyt sie zatem informacjami i nomenklaturg bazujgc na
danych od producenta sprzetu, a zaoferowane statywy jezdne uVIS-R z RW 100 spetniajg

wymogi SPOZ.

Zdaniem odwotujgcego, Zamawiajgcy wobec watpliwosci, na ktore wskazat w uzasadnieniu
odrzucenia oferty Odwotujgcego, miat mozliwos¢ zada¢ od Wykonawcy wyjasnien
dotyczacych tresci ztozonych ofert oraz przedmiotowych srodkéw dowodowych na podstawie
art. 223 ust. 1 PZP, z ktérych wynikatoby czy w zakresie zaoferowanego statywu jezdnego
do monitora interaktywnego jest mozliwo$¢ blokowania wszystkich 4 kétek oraz wyjasnien
odnosnie rozbieznosci w oznaczeniach statywu jezdnego do tablicy interaktywnej firmy
VisMET w przedmiotowych $rodkach dowodowych, ofercie i informacji Zmawiajgcego.
Pozwolitoby to Odwotujgcemu na usuniecie i wyjasnienie watpliwosci Zamawiajgcego

zapewniajgc zachowanie uczciwej konkurenciji oraz réwne traktowanie wykonawcow.



Zamawiajgcy moze w toku badania i oceny ofert zgdaé od wykonawcow wyjasnien
dotyczgcych nie tylko tresci ztozonych ofert, lecz takze - co stanowi w tym miejscu
odmiennosc¢ od regulacji Prawa zaméwieh publicznych z 2004 r. - przedmiotowych $rodkéw
dowodowych lub innych skladanych dokumentéw lub oswiadczen.

W prowadzonym postepowaniu zaistnialy przestanki faktyczne i prawne do wezwania
Odwotujgcego do udzielenia wyjasnien dotyczgcych elementow oferty i przedmiotowych
Srodkow dowodowych, ktére zostaty ztozone wraz z oferta.

W opinii Odwotujgcego nie dokonujgc wyjasnien, Zamawiajgcy nie tylko naruszyt
podstawowe zasady prowadzenia postepowania w sposdb zapewniajgcy rowne traktowanie
Wykonawcéw i uczciwg konkurencje, ale dokonat wyboru oferty, ktora nie byta ofertg
najkorzystniejszg w rozumieniu przepisu art. 239 ust. 1 PZP, bowiem takg ofertg byta oferta

Odwotujgcego, ktora niezasadnie zostata odrzucona.

Izba ustalita i zwazyta co nastepuje:

Odwotanie zastuguje na uwzglednienie.

Odwotujgcy zatgczyt do oferty wypetniony formularz pn. opis oferowanego sprzetu i
oprogramowania. W formularzu Odwotujgcy w pozycji 6 i 7 zaoferowat statyw jezdny,
posiadajgcy kotka 4 skretne z funkcjg blokady (pkt 6 poz. 27, pkt 7 poz. 19). Z zatgczonej
Karty katalogowej wynikato natomiast, ze jedynie 2 kétka posiadajg funkcje blokady.

Skoro z tresci formularza ofertowego, stanowigcego oswiadczenie woli Odwotujgcego,
jednoznacznie wynikato, co Odwotujgcy chciat zaoferowaé — i byly to elementy
odpowiadajgce SWZ, to Zamawiajacy nie mogt przyja¢ jednoznacznie, ze wolg
Odwotujgcego byto zaoferowanie innych elementéw, niz wynikajgce z SWZ i ww. formularza.
Niezaleznie od powyzszego, Odwotujgcy na wezwanie Zamawiajgcego ztozyt wyjasnienia
dotyczace zaoferowanej ceny realizacji zamowienia. Do wyjasnien zostata zatgczona
wycena dystrybutora Dreamtec sp. z o.0. W wycenie zostaly uwzglednione i
wyszczegolnione dla kazdej z pozycji: (1.1.6 monitor interaktywny, komputer OPS i statyw
jezdny oraz 1.1.7 monitor interaktywny, statyw jezdny) kotka: 4, skretne, z funkcjg blokady.
W tresci wyjasnieh dotyczgcych razgco niskiej ceny, dystrybutor na prosbe Odwotujgcego,
dokonat wyceny elementéw, urzadzen, ktére sg zgodne z wymaganiami Zamawiajgcego.
Skoro w tresci wyjasnien dotyczgcych ceny przedstawiono doktadng kalkulacije z
wyszczegolnieniem oferowanych urzgdzen, elementéow, to oznacza, ze takie wiasnie

elementy zostaty zaoferowane Zamawiajgcemu. Skoro tak, to Zamawiajgcy jeszcze przed
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ostateczng decyzjg dotyczacg wynikdw postepowania posiadat informacje, doktadng
specyfikacje, co zaoferowat Odwotujgcy. Byly to elementy: monitor interaktywny, komputer
OPS i statyw jezdny oraz monitor interaktywny, statyw jezdny wyposazone w kotka: 4,
skretne, z funkcjg blokady.

Powyzsze potwierdza dowdd ziozony przez Odwolujacego w postaci o$wiadczenia
producenta, z ktérego wynika, ze statywy jezdne sg wyposazone w 4 kétka, w tym wszystkie
sg skretne i wszystkie posiadajg mechaniczny hamulec. Co istotne, potwierdzono, ze model
ten nie wystepuje w innej wersji. Jest to zatem wystarczajgcy dowdd, ze Odwotujgcy
zaoferowat produkt zgodny z wymaganiami SWZ, a zatem jego oferta nie powinna zostac

odrzucona.

W pkt. 8 formularza pn. opis oferowanego sprzetu i oprogramowania Odwotujgcy zaoferowat
zestaw interaktywny, sktadajgcy sie z tablicy interaktywnej, projektora oraz statywu
jezdnego. Z tresci formularza wynika, ze zaoferowano statyw jezdny pochodzacy od
producenta VISMET, oznaczenie modelu uVIS-R z RW 100. Zatagczona Karta katalogowa
zawierata sformutowanie ,uchwyt”, natomiast przedstawiata zdjecie statywu jezdnego.
Przystepujgcy przedtozyt Zamawiajgcemu oswiadczenie producenta, z ktérego wynikato, ze
zestaw uVIS-R z RW 100 sktada sie z uchwytu sSciennego i ramienia do projektora
krétkoogniskowego. Statywy jezdne majg nazwy uVIS — R NR, uVIS-R NR EL, VIS4 ST i VIS
80 i mogg byc¢ tgczone z wieszakami do projektorow RW — 100, RW — 50, W 100 lub W 50
oraz opcjonalnie wyposazone w pétke na akcesoria. Podobnych ustalen dokonat

Zamawiajgcy pozyskujgc informacje ze strony internetowej producenta.

Jak wspomniano powyzej, Odwotujacy na wezwanie Zamawiajgcego ztozyt wyjasnienia
dotyczagce zaoferowanej ceny realizacji zamowienia. Do wyjasnien zostata zatgczona
wycena dystrybutora Dreamtec sp. z o0.0. W wycenie zostaty uwzglednione i
wyszczegolnione dla pozycji 1.1.8 tablica interaktywna, projektor, statyw jezdny. W pozyciji
pierwszej w czesci C jednoznacznie zostato potwierdzone, ze chodzi o fabrycznie nowy
statyw jezdny. Ocena catoksztattu okoliczno$ci potwierdza, ze zamiarem Odwotujgcego byto
zaoferowanie statywu jezdnego, nie zas uchwytu. W tresci wyjasnieh dotyczacych razaco
niskiej ceny, dystrybutor na prosbe Odwotujgcego, dokonat wyceny elementéw, urzadzen,
ktére sg zgodne z wymaganiami Zamawiajgcego. Skoro w tresci wyjasnien dotyczacych
ceny przedstawiono doktadng kalkulacje z wyszczegodlnieniem oferowanych urzadzen,
elementéw, to oznacza, ze takie wiasnie elementy zostaty zaoferowane Zamawiajgcemu.

Skoro tak, to Zamawiajacy jeszcze przed ostateczng decyzjg dotyczacg wynikdéw
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postepowania posiadat informacje, doktadng specyfikacje, co zaoferowat Odwotujacy.
Zamawiajacy dysponowat zatem wiedzg bez koniecznosci poszukiwania i weryfikowania
informacji u innych podmiotéw. W konsekwencji nalezato stwierdzi¢, ze Odwotujgcy
zaoferowat produkt zgodny z wymaganiami SWZ, a zatem jego oferta nie powinna zostaé¢

odrzucona.

Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze zarbwno uchwyt, jak i statyw jezdny majg takie samo
oznaczenie symbolu, a zatem mogto dojs¢ do niewtasciwego przedstawienia oznaczenia, co
wobec tak szczegodlnych okolicznosci mogto zostaC wyjasnione przez Zamawiajgcego.
Jednakze, jak wskazano powyzej, jeszcze przez ostateczng decyzjg Zamawiajgcego o
odrzuceniu oferty Odwotujgcego, Zamawiajgcy dysponowat wiedzg, co dokfadnie wycenit, a

zatem co oferuje Odwotujacy.

Przystepujgcy stwierdzit, ze na obecnym etapie postepowania, nie ma mozliwosci zmiany
oferty. Jednakze Odwotujgcy nie dokonat zmiany tresci oferty. W zatgczonym do oferty
formularzu pn. opis oferowanego sprzetu i oprogramowania, jednoznacznie zostato
wskazane, co oferuje Odwotujgcy. W formularzu Odwotujgcy w pozycji 6 i 7 zaoferowat
statyw jezdny, posiadajgcy kétka 4 skretne z funkcjg blokady, za$ w pozycji 8 zaoferowat
statyw jezdny. Powyzsze potwierdzit catoksztatt informac;ji, jakimi dysponowat Zamawiajgcy
przed dokonaniem ostatecznej decyzji o odrzuceniu oferty Odwotujgcego (w tym wycena
oferowanych elementéw w postepowaniu, dokonana przez Dreamtec sp. z 0.0. i zatgczona
przez Odwotujgcego do wyjasnien w zakresie zaoferowanej ceny). Potwierdzit to takze
dowdd w postaci oswiadczenia producenta (z 01 pazdziernika 2021 roku), w tym fakt, ze
producent i dystrybutor nie oferuje obecnie innych produktow (statywdw) niz wyposazone w
4 kotka skretne, z ktorych kazde posiada hamulec.

Nawet jesli karta katalogowa zawierata informacje o tym, ze jedynie 2 kétka sg wyposazone
w funkcje blokady, to w takiej sytuacji Zamawiajgcy miat mozliwos¢ dokonania dodatkowych

wyjasnien zaistniatej niescistosci.

Zasadny zatem okazat sie zarzut naruszenia przez Zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5
ustawy Prawo zamowien publicznych. Zgodnie z tym artykutem Zamawiajgcy odrzuca oferte,
jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdéwienia. Oferta Odwotujgcego nie podlegata
odrzuceniu na podstawie powyzszego przepisu. Jej tres¢ odpowiadata warunkom

zamowienia.



W konsekwencji nalezato stwierdzi¢, ze Zamawiajgcy naruszyt art. 239 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych dokonujgc wyboru oferty Wykonawcy Konsorcjum 1. MaN Complex
G. M., L. N. 2. AV Multimedia M. i Spotka sp. j. jako najkorzystniejszej w sytuacji, w ktorej

oferta ta nie byta najkorzystniejsza.

Majgc powyzsze a uwadze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku na podstawie
art. 557 oraz art. 574, 575 ustawy z 11.09.2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. poz.
2019 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy §5 pkt 1 oraz §5 pkt 2b), §7 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), zaliczajgc w poczet kosztow
postepowania uiszczony przez Odwotujgcego wpis od odwofania oraz koszty z tytutu

zastepstwa procesowego petnomocnika Odwotujgcego.

Przewodniczacy: .....ccccociiiiiiiiiiiiennn
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http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

