Sygn. akt: KIO 2367/14

POSTANOWIENIE
z dnia 20 listopada 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Grzegorz Matejczuk

wobec cofniecia przed otwarciem rozprawy w dniu 20 listopada 2014 r. odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 listopada 2014 r. przez Odwotujgcego
Benefit Systems S.A., ul. Fredry 6, 00-097 Warszawa, w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego — Ministerstwo Skarbu Panstwa, ul. Krucza 36/Wspoélna 6, 00-522
Warszawa, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na ,Swiadczenie ustugi
polegajgcej na zapewnieniu dostepu do obiektéw i zaje¢ sportowo-rekreacyjnych”, znak
sprawy: BDG-MA-382-23/14,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego —
Benefit Systems S.A., ul. Fredry 6, 00-097 Warszawa — kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szes¢
tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do
Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .......ccovuvuvmimrrarareiennenns



Sygn. akt: KIO 2367/14

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Ministerstwo Skarbu Panstwa w Warszawie — prowadzit, na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U.2013.907 ze zm.) —
dalej: Pzp; postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego na ,Swiadczenie ustugi
polegajgcej na zapewnieniu dostepu do obiektéw i zaje¢ sportowo-rekreacyjnych”, znak
sprawy: BDG-MA-382-23/14,

Warto$¢ zamowienia nie przekracza kwoty okreslonej w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zamodwieniu opublikowane zostato w Biuletynie Zaméwien Publicznych
nr 218785-2014 w dniu 16 pazdziernika 2014 r.

Pismem z dnia 7 listopada 2014 r., Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcow
ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia o0 uniewaznieniu postepowania na podstawie art.
93 ust. 1 pkt 1 Pzp, wskazujac w uzasadnieniu na wykluczenie jednego z oferentéw oraz na
odrzucenie oferty Benefit Systems S.A. z siedzibg w Warszawie na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 2 Pzp.

W dniu 12 listopada 2014 r., Odwotujacy — Benefit Systems S.A. z siedzibg w
Warszawie — wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie od czynnosci
polegajgcej na: uniewaznieniu postepowania; czynnosci polegajgcej na odrzuceniu oferty
Odwotujgcego; zaniechania wezwania Odwotujgcego do uzupetnienia dokumentow — Wykazu
obiektéw sportowo-rekreacyjnych lub ewentualnie zaniechaniu wezwania Odwotujgcego do
zlozenia wyjasnien dotyczacych tresci oferty i dokonania poprawienia oferty przez
Zamawiajgcego; zaniechaniu czynnosci polegajgcej na wyborze oferty Odwotujgcego;
zaniechaniu czynnosci polegajgcej na przeprowadzeniu postepowania w sposéb gwarantujgcy
zachowanie zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw; czynnosci
polegajacej na wyktadni sprzecznych, wykluczajgcych sie postanowien tresci SIWZ na
niekorzys¢ Odwotujgcego oraz w sposéb nie wynikajgcy z postanowien tresci SIWZ,
zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 93 ust. 1 pkt 1 Pzp, art. 7 ust. 1 Pzp, art. 14 Pzp
w zw. z art. 56, 65, 66 Kodeksu cywilnego, art. 25 Pzp, art. 36 ust. 1 pkt 5, 6, 10, 13i 16 Pzp,
art. 82 ust. 3 Pzp, art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, art. 26 ust. 3 Pzp lub ewentualnie naruszenie art.
87 ust. 1 oraz art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp, art. 7 ust. 1 w zw. z art. 91 ust. 1 Pzp, art. 7 ust. 1 Pzp,
art. 29 ust. 1iust. 2 Pzp w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 5, 6, 10, 131 16 Pzp, art. 38 ust. 1 Pzp.



Zgodnie z informacjg przekazang przez Zamawiajgcego kopia odwotania zostata
przekazana drugiemu oferentowi w dniu 14 listopada 2014 r. W terminie wynikajgcym z art.
185 ust. 2 Pzp do Krajowej Izby Odwotawczej nie zostato zgtoszone przystgpienie do
postepowania odwotawczego.

Pismem z dnia 18 listopada 2014 r. (data wptywu do KIO — 20 listopad 2014 r.),
Odwotujgcy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania. Oswiadczenie zostato ztozone przed
wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy, przez osoby umocowane do reprezentowania

Odwotujgcego.

W zwigzku ze skutecznym cofnieciem odwotania, Izba na podstawie art. 187 ust. 8 Pzp
oraz art. 192 ust. 1 Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie.

O kosztach Izba orzekta stosownie do art. 187 ust. 8 zdanie drugie Pzp oraz § 5 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 3544), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu 90% kwoty uiszczonego

wpisu.
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