Sygn. akt: KIO 2778/16 POSTANOWIENIE
z dnia 8 stycznia 2016 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Andrzej Niwicki
Protokolant: Agata Dziuban

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 8 stycznia 2016 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22
grudnia 2015 r. przez wykonawce DATA RnD sp. z 0.0., ul. Racjonalizacji 5, 02 — 673
Warszawa (obecnie Fenix SR sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie) w postepowaniu
prowadzonym przez Gmina Swietochtowice reprezentowana przez Prezydenta Miasta

Swietochtowice, ul. Katowicka 54, 41 — 600 Swietochtowice

przy udziale wykonawcy ROADS Sp. z o.0., ul. Karola Miarki 40, 41-902 Bytom
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje dokonanie zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych kwoty
7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy
DATA RnD sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (obecnie Fenix SR sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ......cociciiiiiiaianen.



Sygn. akt: KIO 2778/16
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Gmina Swietochfowice reprezentowana przez Prezydenta Miasta
Swietochtowice prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego, na realizacje zaméwienia pn.: Biezace utrzymanie oznakowania
pionowego i urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz odnowa oznakowania
poziomego na drogach bedacych w zarzadzie Prezydenta Miasta Swietochtowice.
Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowano w Biuletynie UZP pod nr 171651 - 2015 oraz na
stronie internetowej Zamawiajgcego: www.bip.swietochlowice.pl w dniu 23 listopada 2015 r.

Odwotujgcy: DATA RnD Sp. z o0.0., Warszawa wniést odwotanie wobec czynnosci
Zamawiajgcego, tj. wykluczenia Odwotujgcego DATA RnD Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie z Postepowania.

Zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

a. art. 24 ust. 2 pkt 4 w zw. z art. 26 ust. 2 b Ustawy oraz § 7 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow dokumentéw jakie moze zadac
zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz.U.
2013 r. poz. 231) poprzez uznanie, ze Odwotujgcy nie wykazat spetniania warunkéw udziatu
w Postepowaniu, pomimo iz Odwotujacy nalezycie i zgodnie z wymaganiami zawartymi w
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia udowodnit, iz bedzie dysponowat zasobami
innych podmiotéw w trakcie realizacji zamowienia przedktadajac Zamawiajgcemu pisemne
zobowigzanie tych podmiotéw we wtasciwej formie wraz z dokumentami podmiotowymi

dotyczgcymi tych podmiotow;

z ostroznosci:

b. art. 24 ust. 2 pkt 4 w zw. art. 26 ust. 3 Ustawy poprzez zaniechanie wezwania w trybie
art. 26 ust. 3 Ustawy do uzupetnienia petnomocnictwa do reprezentacji podmiotu trzeciego
udostepniajgcego zasoby oraz bezzasadne wykluczenie Odwotujgcego w oparciu o wadliwg
ocene przedtozonych dokumentéw;

C. art. 24 ust. 2 pkt 4 w zw. art. 26 ust. 4 Ustawy poprzez bezpodstawne wykluczenie
Odwotujgcego bez ewentualnego wyjasnienia prawidtowosci co do formy dokumentdéw
ztozonych przez Odwotujgcego w postepowaniu, a dotyczacych podmiotu trzeciego;

Whnidst 0 nakazanie Zamawiajagcemu uniewaznienie wyboru najkorzystniejszej oferty, tj.
oferty ROADS Sp. z 0.0. w Bytomiu, uniewaznienie czynnosci wykluczenia Odwotujgcego,

dokonanie ponownej czynnosci badania i oceny ofert.



Zamawiajgcy dnia 29 grudnia 2015 r. ztozyt do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej
odpowiedz na odwotanie zawierajgcag oswiadczenie, ze zamawiajacy uwzglednia w catosci

zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Wykonawca zgtaszajacy przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia zarzutéw odwotania przez
zamawiajgcego.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu z udzialem stron
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 186

ust. 3 ustawy Pzp.
Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2b
ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41, poz. 238), z ktérych wynika,
ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed

rozpoczeciem rozprawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

PrzewodniczaCy: .....c.cccoeiiiiiiiiiiiiirranann



