Sygn. akt: KIO 2624/20

POSTANOWIENIE

z dnia 12 listopada 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 listopada 2020 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 pazdziernika 2020 r. przez
wykonawce Perfect Point spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia spoétka
komandytowa, ul. Jana Kazimierza 16 lok. 303, 01-248 Warszawa w postepowaniu
prowadzonym przez Gmine Miasto Wioctawek — Urzad Miasta Wioctawek, ul. Zielony
Rynek 11/13, 87-800 Wioctawek

przy udziale wykonawcy PRZP Systemy Informacyjne spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Kilinskiego 6, 28-230 Potaniec zgtaszajgcego przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Perfect Point spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka
komandytowa, ul. Jana Kazimierza 16 lok. 303, 01-248 Warszawa kwoty 7 500 zt
00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony

wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2019 poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sgdu Okregowego we Wioctawku.
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Uzasadnienie

Gmina Miasto Wioctawek — Urzad Miasta Wtoctawek (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na
zakup sprzetu komputerowego — projekt pn. ,Wsparcie dzieci umieszczonych w pieczy
zastepczej w okresie epidemii COVID-19”. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019
poz. 1843), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane

w dniu 10 wrzesnia 2020 r. w Biuletynie Zamowien Publicznych pod pozycjg 583530-N-2020.

W dniu 12 pazdziernika 2020 r. wykonawca Perfect Point spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig spétka komandytowa z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Odwotujacy”)
wnidst do Prezesa Krajowe] Izby Odwotawczej odwotanie od czynnosci Zamawiajgcego
polegajacej na wyborze oferty najkorzystniejszej ztozonej przez PRZP Systemy Informacyjne

spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig i zaniechaniu odrzucenia ww. oferty.
Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
PRZP Systemy Informacyjne spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, pomimo ze oferta
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (dalej: ,SIWZ”), gdyz
wykonawca nie wykazat w sposéb zgodny z SIWZ, Zze oferowane urzgdzenie osigga w tescie
Passmark powyzej 5500 punktow, jak i zaoferowat projektor nie spetniajacy wszystkich

wymagan OPZ opisanych w uzasadnieniu odwotania.
Odwotujgcy wnidst o:
1. Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty,

2. Nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownego badania i oceny ofert oraz odrzucenia

oferty PRZP Systemy Informacyjne spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,

3. Ewentualnie nakazanie Zamawiajgcemu wezwania ww. wykonawcy do ztozenia

wyjasnien dotyczacych tresci oferty, na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp.

W dniu 15 pazdziernika 2020 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca PRZP Systemy Informacyjne spotka

z ograniczong odpowiedzialnoscia.



W dniu 30 pazdziernika 2020 r. (pismem z dnia 28 pazdziernika 2020 r.)
Zamawiajgcy wniést odpowiedZz na odwotanie wnoszac o uznanie odwotania w cato$ci.
Uzasadniajgc swoje stanowisko Zamawiajgcy zgodzit sie z Odwotujacym, ze zaoferowany
przez PRZP Systemy Informacyjne spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig komputer
EccoPc Notebook 15 z procesorem Intel Core i3-1005G1 nie osigga wyniku testu passmark

zamieszczonego na stronie https://www.cpubenchmark.net/cpu_list.php na poziomie min.

5500. W zakresie zarzutu dotyczgcego nie spetniania przez zaoferowany przez PRZP
Systemy Informacyjne spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig projektor marki BenQ
MW732 wymagania dotyczgcego zywotnosci lampy okreslonego w pkt 2.8 Zatgcznika nr 1
Zamawiajgcy stwierdzit, ze nie okreslit w SIWZ, w jakim trybie pracy zywotnos$¢ lampy ma
wynosi¢ 5000 godzin. Na skutek powyzszego, Zamawiajgcy uznat, ze brak jest podstaw do
stwierdzenia niezgodnosci oferty z SIWZ w tym zakresie, jako ze nieprecyzyjne
i niejednoznaczne zapisy SIWZ nalezy interpretowa¢ na korzys¢ wykonawcy. Oryginat ww.

pisma wptyngt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 listopada 2020 r.

W dniu 3 listopada 2020 r. (pismem z dnia 2 listopada 2020 r.) Zamawiajgcy wniost
odpowiedz na odwofanie, w ktérej wniost o uwzglednienie wszystkich zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu w catosci. Zamawiajgcy uzasadnit swoj wniosek jak w pismie z
dnia 28 pazdziernika 2020 r. Oryginat ww. pisma wptyngt do Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej w dniu 9 listopada 2020 r.

W dniu 12 listopada 2020 r. (pismem z dnia 11 pazdziernika 2020 r.) wykonawca
PRZP Systemy Informacyjne spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig ztozyt oSwiadczenie,

ze nie bedzie wnosit sprzeciwu wobec decyzji Zamawiajgcego.

Na posiedzeniu w dniu 12 listopada 2020 r. Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia
zarzuty odwotania w catosci, tj. zarébwno co do oferowanego przez PRZP Systemy
Informacyjne spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig procesora, jak i projektora.

Zamawiajgcy wnidst 0 umorzenie postepowania.

Wykonawca PRZP Systemy Informacyjne spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
nie stawit sie na posiedzenie Izby w dniu 12 listopada 2020 r. Izba zwazyta, ze ustawodawca
nie wskazat terminu, w jakim wykonawca przystepujgcy do postepowania odwotawczego
moze zlozy¢C os$wiadczenie o sprzeciwie co do uwzglednienia odwofania przez
zamawiajgcego. Nie budzi to jednak watpliwosci, gdyz termin ten skorelowany jest ze
skutkami procesowymi okreslonymi w ustawie Pzp, w zaleznosci od etapu, na ktorym
znajduje sie postepowanie odwotawcze w chwili uwzglednienia odwotania przez
zamawiajgcego. Wobec ztozonego na posiedzeniu w dniu 12 listopada 2020 r. oswiadczenia

Zamawiajgcego, ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu, to moment
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zamkniecia posiedzenia lzby stanowit termin stanowczy na Zzlozenie oswiadczenia
0 sprzeciwie wobec uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego. Jest to etap, na ktérym
zapada decyzja lzby o skierowaniu odwotania do rozpoznania na rozprawie, zas do tego
konieczne jest istnienie w sprawie sporu, ktéry 1zba moze rozstrzygng¢. Skutkiem prawnym
braku sprzeciwu uczestnika postepowania jest materialny zanik sporu, bedacego warunkiem
mozliwosci wydania merytorycznego rozstrzygniecia. Wobec oswiadczenia PRZP Systemy
Infformacyjne spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia o braku sprzeciwu co do
uwzglednienia przez Zamawiajgcego odwotania w zakresie opisanym w pismach
Zamawiajgcego z dnia 28 pazdziernika 2020 r. i 2 listopada 2020 r., oraz braku
oSwiadczenia wykonawcy PRZP Systemy Informacyjne spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig co do sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania w catosci przez
Zamawiajgcego, Izba zobligowana jest, w zwigzku z brakiem mozliwosci wydania orzeczenia
merytorycznego, do podjecia rozstrzygniecia formalnego poprzez umorzenie postepowania
odwotawczego. Niestawiennictwo wykonawcy PRZP Systemy Informacyjne spoétka
Zz ograniczong odpowiedzialnoscia na posiedzeniu nie wstrzymywato postepowania
odwotawczego, wobec tresci § 21 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U.
z 2018, poz. 1092), zgodnie z ktérym niestawiennictwo strony oraz uczestnika postepowania
odwotawczego prawidtowo zawiadomionego o terminie rozprawy nie wstrzymuje
rozpoznania odwotania. Przepis ten na mocy § 3 wyzej wskazanego rozporzadzenia stosuje
sie odpowiednio do posiedzen. Niestawiennictwo prawidlowo zawiadomionego
przystepujgcego na posiedzeniu stanowi o rezygnacji z czynnego uczestnictwa
w postepowaniu odwotawczym, a takze wyczerpuje drugg przestanke - braku zgtoszenia

sprzeciwu, o ktérej mowa w art. 186 ust. 3 ustawy Pzp.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 3 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tresé art. 186 ust. 6
pkt 2 lit. b ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r., poz. 972).
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