Sygn. akt: KIO 2135/21
WYROK

z dnia 16 wrzesnia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na rozprawie w Warszawie w dniu 13 wrzesnia 2021 r. odwofania wniesio-
nego do Prezesa Krajowe] Izby Odwotawczej w dniu 16 lipca 2021 r. przez wykonawce
MMM Muenchener Medizin Mechanik Polska spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Warszawie, ul. Poleczki 30 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajg-
cego — Miejskie Przedsiebiorstwo Realizacji Inwestycji spotka z ograniczong odpowie-

dzialnoscig z siedzibg w Warszawie, ul. Wybrzeze Gdynskie 22

przy udziale wykonawcy Getinge Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedziba w Warszawie, ul. Zwirki i Wigury 18 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w spra-

wie sygn. akt KIO 2135/21 po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. Oddala odwotanie,

2. kosztami postepowania obcigza wykonawce MMM Muenchener Medizin Mechanik
Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, ul.
Poleczki 30 i:

2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce
MMM Muenchener Medizin Mechanik Polska spétka z ograniczong od-
powiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, ul. Poleczki 30 tytutem wpisu
od odwotania,

2.2. zasagdza od wykonawcy MMM Muenchener Medizin Mechanik Polska
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, ul.
Poleczki 30 na rzecz zamawiajgcego — Miejskie Przedsiebiorstwo Reali-

zacji Inwestycji spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
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Warszawie, ul. Wybrzeze Gdynskie 22 kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy ty-
sigce szescset ziotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania odwo-

tawczego poniesione z tytutu wydatkéw petnomocnika.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pdézn. zm.) na niniejszy wyrok - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 2135/21
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
.Dostawa wyposazenia centralnej sterylizatorni w ramach ,Zakupu Inwestycyjnego zwigza-
nego z modernizacjg i rozbudowg Szpitala Bielanskiego im. Ks. Jerzego Popietuszki Samo-
dzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej” — cze$¢ | ogtoszonego w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod pozycjg nr 2021/S 060-149041.

W dniu 6 lipca 2021 r. zamawiajgcy poinformowat o wyniku postepowania.

W dniu 16 lipca 2021 r. odwotanie wniost wykonawca MMM Muenchener Medizin Mechanik
Polska spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, ul. Poleczki 30.
Odwotanie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnic-
twa z dnia 15 lipca 2021 r. udzielonego przez czionka zarzgdu ujawnionego w KRs i upo-
waznionego do samodzielnej reprezentacji. Kopia odwotania zostata przekazana zamawiaja-
cemu w dniu 16 lipca 2021 r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

- art. 226 ust. 1 pkt 5) przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy, pomimo tego, ze
oferta wykonawcy zostata sporzadzona niezgodnie z wymaganiami wynikajgcymi z SWZ;

- art. 226 ust. 1 pkt 5) przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy, pomimo tego, ze
zaoferowane przez wykonawce produkty (rozwigzania techniczne) sg niezgodne z przedmio-
tem zamdwienia okreslonym przez zamawiajgcego;

- art. 226 ust. 1 pkt 5) przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy, pomimo tego, ze
zaoferowany przez wykonawce sposéb realizacji zaméwienia jest niezgodny z przedmiotem
zamowienia okreslonym przez zamawiajgcego;

- art. 107 ust. 2 przez zaniechanie wezwania wykonawcy do uzupetnienia przedmiotowych
srodkéw dowodowych potwierdzajgcych spetnianie wymaganych parametréw technicznych,
pomimo tego, ze przedmiotowe $rodki dowodowe ztozone przez wykonawce sg niekomplet-
ne;

- art. 224 ust. 1 przez zaniechanie wezwania wykonawcy do ztozenia wyjasnien w przedmio-
cie razgco niskiej ceny, pomimo tego, ze zaoferowana przez wykonawce cena wydaje sie
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamdéwienia oraz budzi watpliwosci co do mozliwosci
wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w SWZ;

Whnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

- uniewaznienia czynnosci oceny ofert, w tym wyboru oferty wykonawcy jako najkorzystniej-

szej;



- przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwenciji odrzucenie oferty wykonawcy jako
niezgodnej z warunkami zamowienia;

ewentualnie (na wypadek nieuwzglednienia przez lzbe wniosku rowniez:
- przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwencji wezwania wykonawcy do uzupet-
nienia przedmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajgcych spetnianie wymaganych
parametrow technicznych;
- przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwencji wezwania wykonawcy do ztozenia
wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej ceny;
- dokonania ponownego wyboru najkorzystniejszej oferty; oraz
- zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania, w tym kosz-
téw reprezentacji wg przedstawionych na rozprawie rachunkow;
Odwotujgcy wskazal, ze posiada interes we wniesieniu niniejszego odwotania w rozumieniu
art. 505 ust. 1 . Oferta odwotujgcego jest drugg najkorzystniejszg ofertg ztozong w postepo-
waniu (w ramach czesci |), po ofercie wykonawcy. W ocenie odwotujgcego, zaistniaty pod-
stawy do odrzucenia oferty wykonawcy. W tej sytuacji ofertg najkorzystniejszg bytaby oferta
odwotujgcego.
Nieuwzglednienie odwofania i utrzymanie w mocy czynnosci wyboru jako najkorzystniejsze;
oferty zlozonej przez wykonawce spowoduje poniesienie przez odwotujgcego szkody. Utrata
mozliwosci uzyskania pozytywnego dla niego rozstrzygniecia Postepowania przez wybor
jego oferty jako najkorzystniejszej, a tym samym osiggniecia przychodu i zysku z realizacji
zamowienia, stanowi oczywistg szkode odwotujgcego uzasadniajgcg ztozenie niniejszego
odwotfania.
[zaniechanie odrzucenia oferty wykonawca na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ]
Na wstepie odwotujacy wyjasnit, ze zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) zamawiajacy jest zobo-
wigzany do odrzucenia oferty jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia. Doko-
nujgc analizy wskazanego przepisu przez pryzmat definicji warunkéw zamowienia zawartej w
art. 7 pkt 29 , nalezy przyja¢, ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamoéwienia, jezeli
jest niezgodna z warunkami, ktére dotyczg zamdwienia lub postepowania o udzielenie za-
moéwienia, wynikajgcymi w szczegolnosci z opisu przedmiotu zamdwienia, wymagan zwigza-
nych z realizacjg zamowienia oraz wymagan proceduralnych.
Wobec powyzszego, w ocenie odwotujgcego zaistniaty przestanki zobowigzujgce zamawia-
jacego do odrzucenia oferty wykonawcy, co szczegdtowo zostato wyjasnione ponize;j.
[sporzadzenie oferty wykonawcy niezgodnie z wymaganiami wynikajgcymi z SWZ]
Jak wynika z tresci Rozdziatu Il pkt 4 SWZ wraz z formularzem oferty wykonawca powinien
byt ztozyé¢: ,Opis przedmiotu zamdwienia z wypetniong kolumng ,,Parametry oferowanego
urzgdzenia” stanowigcy element oferty, odpowiednio dla Czesci | lub/i Czesci Il (Zatgcznik nr
1ai1b)”.



Jednoczesnie w Rozdziale VI pkt 1 SWZ w tabeli dotyczgcej kryterium ,Parametry technicz-
ne — kryterium nr 2” zamawiajgcy zamiescit uwage o tresci: ,W przypadku braku okreslenia
parametréw technicznych w ztozonym wraz z ofertag OPZ odpowiednio dla Czesci | lub Cze-
Sci ll, w kolumnie ,Parametry oferowanego urzgdzenia”, zamawiajgcy odrzuci oferte na pod-
stawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy ”.
Dokonujgc analizy Zatgcznika nr 1a do oferty wykonawcy odwotujgcy stwierdzit, ze zostat on
przygotowany w sposob niezgodny z powyzszymi wymaganiami SWZ. wykonawca w zdecy-
dowanej wiekszosci pozycji w kolumnie ,,Parametry oferowanego urzgdzenia” powielit (sko-
piowat) zapisy z kolumny ,,Opis wymaganych parametréw technicznych”. Przyktadowo wska-
zat na nastepujgce pozycje, w ktérych zostato skopiowane cate wyrazenie bez podania kon-
kretnego rozwigzania:
- Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem - pkt 63
- wykonawca nie wskazat strony, z ktérej znajduje sie dostep do przestrzeni
serwisowej myjni dezynfektora. Zamawiajgcy wymaga wyboru: ,z przodu lub z tytu
urzgdzenia”.
- Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem - pkt 103
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej ilosci ztgczy do instrumentow z
kanatami, czego wymagat zamawiajacy.
- Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem - pkt 104
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej ilosci ztgczy do instrumentéw z
kanatami oraz nie podat ilosci wymaganych tac do zatadunku w wydzielonej czesci
wozka, czego wymagat zamawiajgcy.
- Automatyczna przelotowa myjnia-dezynfektor do mycia wozkow transportowych,
pojemnikéw transportowych i sterylizacyjnych oraz obuwia - pkt 139
- wykonawca nie wskazat strony, z ktorej znajduje sie dostep do przestrzeni
serwisowej myjni dezynfektora. Zamawiajgcy wymaga wyboru: ,z przodu lub z tytu
urzadzenia”.
- Automatyczna przelotowa myjnia-dezynfektor do mycia wozkéw i kontenerow - pkt 205
- wykonawca nie wskazat strony, z ktérej znajduje sie dostep do przestrzeni
serwisowej myjni dezynfektora. Zamawiajgcy wymaga wyboru: ,z przodu lub z tytu
urzgdzenia”.
- Sterylizator parowy 8 j.w. - pkt 272
- wykonawca w ww. punkcie nie wskazat ilosci poziomow systemu zatadunku komory
0 regulowanej wysokoéci. Podany parametr oferowany ,na co najmniej dwdch
poziomach o regulowanej wysokosci” nie precyzuje ilosci pozioméw czego wymagat
Zamawiajgcy.

— Sterylizator parowy min. 2 j.w. - pkt 307



- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnego gatunku stali, z ktérego zostanie
wykonana zabudowa otworu montazowego wraz z niezbednymi drzwiami
umozliwiajgcymi dostep do przestrzeni serwisowej sterylizatorow.

- Sterylizator parowy min. 2 j.w. - pkt 365
- wykonawca w ww. punkcie nie podat dokltadnego gatunku stali, z ktérego zostanie
wykonana zabudowa otworu montazowego wraz z niezbednymi drzwiami
umozliwiajgcymi dostep do przestrzeni serwisowej sterylizatorow.

— Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametrow proceséw oraz
rejestracji parametréw proceséw Centralnej Sterylizatorni - pkt 420
- wykonawca w ww. punkcie nie podat dokladnej wydajnosci procesora
zaoferowanego komputera, czego wymagat zamawiajgcy.

- Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametréw procesow oraz
rejestracji parametrow proceséw Centralnej Sterylizatorni - pkt 421 - 426
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnych wydajnosci wynikéw, jakie osiggaja
procesory zaoferowanych komputerow w tescie PassMark-CPU Mark (High End
CPUs), czego wymagat zamawiajgcy.

- Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametréw procesow oraz
rejestracji parametrow proceséw Centralnej Sterylizatorni - pkt 428
- wykonawca w ww. punkcie nie podat dokfadnej szerokosci wydruku oferowanej
drukarki kodow kreskowych, czego wymagat zamawiajgcy.

- Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametréw procesow oraz
rejestracji parametrow proceséw Centralnej Sterylizatorni - pkt 429
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej szybkosci wydruku oferowanej
drukarki laserowej monochromatycznej z dupleksem, czego wymagat zamawiajgcy.

- Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametrow proceséw oraz
rejestracji parametrow proceséw Centralnej Sterylizatorni - pkt 430
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej szybkosci druku mono/kolor
oferowanego urzgdzenia wielofunkcyjnego laserowego kolorowego, czego wymagat
Zamawiajgcy.

- Wyposazenie meblowe - pkt 458
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej zaoferowanej ilosci gniazd w stole
do pakietowania, czego wymagat zamawiajacy.

- Wyposazenie meblowe - pkt 460
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej zaoferowanej dtugosci ciecia noza
krazkowego w dystrybutorze opakowan foliowo-papierowych, czego wymagat
Zamawiajgcy.

- Wyposazenie meblowe - pkt 461



- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej Srednicy soczewki w zaoferowanej
lampie z soczewky, czego wymagat zamawiajacy.
- Wyposazenie meblowe - pkt 463
- wykonawca w ww. punkcie nie podat doktadnej wysokosci blatu w zaoferowanym
woézku do transportu i sktadowania koszy, czego wymagat zamawiajgcy.
- Wyposazenie meblowe - pkt 464

- wykonawca w ww. punkcie nie podat dokfadnej szerokosci wewnetrznej okna

podawczego, czego wymagat zamawiajgcy.
Dowdd:
- Zatgcznik nr 1a do oferty wykonawcy (znajdujgcy sie w aktach Postepowania).
Dla odwotujgcego nie ulega zatem watpliwosci, ze przedstawiony sposob sporzadzenia
przez wykonawce Zatgcznika nr 1a do oferty nie odpowiada wymogom wynikajgcym z SWZ.
Celem ztozenia wraz z formularzem ofertowym Zatgcznika nr 1a byto umozliwienie zamawia-
jacemu doktadnej weryfikacji zgodnoéci oferowanych rozwigzan (parametréow technicznych)
Z wymaganiami zamawiajgcego. Na podstawie tak przygotowanego dokumentu zamawiajgcy
natomiast nie jest w stanie przeprowadzi¢ doktadnej weryfikacji zgodnosci przedmiotu oferty
z przedmiotem zaméwienia.
Podkreslit, ze niewtasciwy sposob przygotowania Zatgcznika nr 1a do oferty wykonawcy nie
stanowi uchybienia wytgcznie o charakterze formalnym, ale stanowi element merytorycznej
czesci oferty. Zauwazyt, ze przez tresé oferty nalezy rozumie¢ tres¢ zobowigzania wykonaw-
cy do wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z zgdaniami zamawiajgcego okreslonymi
w dokumentacji postepowania, w tym przede wszystkim w opisie przedmiot zamdwienia.
Dotyczy to w szczegdlnosci zakresu, ilosci, jakosci, parametrow technicznych, warunkow
realizaciji, jak i innych elementdw istotnych dla wykonania okreslonego zaméwienia.
Jednoczesnie podkreslit, ze oferta nieodpowiadajgca warunkom zamowienia to taka, ktéra
jest sporzgdzona odmiennie, niz okreslajg to postanowienia specyfikacji. Odmiennos¢ ta mo-
ze przejawiaC sie w zakresie proponowanego przedmiotu zamodwienia, jak tez w sposobie
jego realizaciji.
Powyzsze znajduje réwniez potwierdzenie w jednolitym orzecznictwie Krajowej Izby Odwo-
tawczej (dalej jako ,KIO”), chociazby wyrok KIO z 10.12.2018 r. (sygn. KIO 2428/18), wyrok z
dnia 28 lutego 2017 r., sygn. KIO 278/17 oraz wyrok z dnia 12 stycznia 2018 r., sygn. KIO
2739/17).
[niezgodnosc¢ przedmiotu oferty wykonawcy z przedmiotem zamowienia]
Ponadto odwotujgcy zauwazyt, ze czes¢ produktow (rozwigzan) zaoferowanych przez wyko-
nawce nie spetnia wymagan technicznych okreslonych przez zamawiajgcego w SWZ (opisie
przedmiotu zamoéwienia). W tym przypadku nalezy wskaza¢ na nastepujace pozycje z Za-

tacznik nr 1a do oferty Getinge:



- Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem - pkt 77
- wykonawca w ww. punkcie potwierdzit ,jeden wspdlny bezprzewodowy skaner
kodoéw paskowych dla 3 myjni dezynfektorow”, zgodnie z wymogiem zamawiajgcego.
Zgodnie z trescig ww. punktu zaoferowany jeden wspdlny bezprzewodowy skaner ma
automatycznie rozpoznawac i archiwizowa¢ zatadunek.
Z informacji pozyskanych przez odwotujgcego wynika, ze zaoferowane przez Getinge
rozwigzanie nie jest realizowane automatycznie przez myjnie dezynfektory (jak
wymaga tego zamawiajgcy), lecz jest to funkcja systemu komputerowego T-DOC
realizowana recznie przez obstuge/personel szpitala.

- Sterylizator parowy 8 j.w. - pkt 285a
Getinge w ww. punkcie potwierdzit spetnienie wymagania posiadania przez
urzadzenie programéw testujgcych z funkcjg automatycznego uruchomienia o
zadanej godzinie.
Pod pojeciem programy testowe rozumie sie programy testowe opisane w punkcie
282 Zatgcznika nr 1a: program testu szczelnoéci i program testu Bowie Dick.
Programy testowe majg na celu skontrolowanie sterylizatora, jego poprawno$ci
dziatania. Aby uruchomi¢ automatycznie ww. programy testowe sterylizator musi by¢
wyposazony w programowalny sterownik mikroprocesorowy oraz w zintegrowany
modut testowy.
Z informacji pozyskanych przez odwotujgcego wynika, ze sterylizatory parowe
Getinge nie posiadajg funkcji umozliwiajgcych automatyczne uruchomienie
programow testujgcych o zadanej godzinie. Do wykonania testu Bowie Dick przy
uzyciu sterylizatorow Getinge personel musi manualnie umiesci¢c w komorze
jednorazowy pakiet testowy i uruchomic pakiet testowy manualnie.

- Sterylizator parowy 8 j. w. - pkt 295

- wykonawca w ww. punkcie potwierdzit ,jeden wspdlny bezprzewodowy skaner kodow
paskowych dla wszystkich sterylizatoréw parowych w celu automatycznego rozpoznania
zatadunku i archiwizacji zatadunku”, zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego. Zgodnie z
trescig ww. punktu zaoferowany jeden wspélny bezprzewodowy skaner ma automatycznie
rozpoznawac i archiwizowaé zatadunek.

Z informacji pozyskanych przez odwotujgcego wynika, Zze zaoferowane przez Getinge
rozwigzanie nie jest realizowane automatycznie przez sterylizatory parowe (jak jest to
opisane w Zatgczniku nr l1a), lecz jest to funkcja systemu komputerowego T-DOC

realizowana recznie przez obstuge/personel szpitala.
— Sterylizator parowy min. 2 j.w. - pkt 326

- W Zatgczniku nr 6 do SWZ (,Wielobranzowy zamienny projekt wykonawczy
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Centralnej Sterylizacji — Il Technologia medyczna”) zostat przewidziany sterylizator
dwujednostkowy do matych, szybkich zatadunkdéw, co ma odzwierciedlenie w rysunku
technologii CS oraz w poprzedzajgcym go wykazie symboli (Sf1l7 — sterylizator
parowy przelotowy 2 j.w.).
Dowdd: Zatgcznik nr 6 do SWZ (znajdujgcy sie w aktach postepowania).
Zaoferowanie przez Getinge sterylizatora 6-jednostkowego zaburza koncepcje
technologiczng i pozbawia uzytkownika mozliwosci wykonania szybkich cykli sterylizaciji
matych zatadunkéw oraz generuje koszty eksploatacyjne:
dwukrotnie wiekszy pobdr pradu, wody, wody oraz odprowadzania $ciekéw.
- Sterylizator parowy min. 2 j.w. - pkt 355
- wykonawca w ww. punkcie potwierdzit ,jeden wspdolny bezprzewodowy skaner
kodow paskowych dla 3 myjni dezynfektorow”, zgodnie z wymaganiami
zamawiajgcego. Zgodnie z trescig ww. punktu zaoferowany jeden wspdlny
bezprzewodowy skaner ma automatycznie rozpoznawac i archiwizowaé zatadunek.
Z informacji pozyskanych przez odwotujgcego wynika, ze zaoferowane przez Getinge
rozwigzanie nie jest realizowane automatycznie przez myjnie dezynfektory (jak
wymaga tego zamawiajgcy), lecz jest to funkcja systemu komputerowego T-DOC
realizowana recznie przez obstuge/personel szpitala.
W zwigzku z powyzszym wedtug odwotujgcego, wykonawca zaoferowat produkty (rozwigza-
nia) nieodpowiadajgce wymaganiom zamawiajgcego, co réwniez powinno uzasadnia¢ od-
rzucenie oferty Getinge na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) . Znajduje to potwierdzenie w jed-
nolitym orzecznictwie Krajowej lzby Odwotawczej np. uchwata KIO z dnia 18.09.2014 r.
(KIO/KD 79/14), wyrok KIO z dnia 23.08.2011 r. (sygn. akt KIO 1690/11).
[niezgodnos¢ zaoferowanego przez Getinge sposobu realizacji zamowienia z przedmiotem
zamowienia]
Odwotujgcy zwrocit uwage, ze zgodnie z pkt. 10 Zatgcznika nr 1a do SWZ zamawiajacy
wprowadzit nastepujgcy wymaog: ,Po stronie i na koszt wykonawcy integracja z systemami
informatycznymi zamawiajgcego, w tym zakup niezbednych licencji: HIS Medicus, Atende
Medica”.
Dowdd:
- Zatgcznik nr 1a do SWZ — Opis Przedmiotu Zaméwienia — cze$¢ 1 (znajdujgcy sie w aktach
Postepowania).
Interpretacja powyzszego wymogu nie pozostawia watpliwosci, ze przy realizacji niniejszego
zamowienia niezbedne jest ze strony wykonawcy zapewnienie integracji zaoferowanego wy-
posazenia, bedgcego przedmiotem zamdwienia, z istniejgcymi u zamawiajgcego systemami

informatycznymi, w tym przede wszystkim zapewnienie licencji HIS Medicus, Atende Medica.



Jest to element objety przedmiotem zamowienia, a wiec wymagany w zakresie realizacji,
ktérego koszt nalezato rowniez skalkulowac¢ w cenie ofertowe;j.

Zgodnie z informacjami pozyskanymi przez odwotujgcego, Getinge nawet nie wystgpit do
producenta HIS Medicus (Atende Medica Sp. z 0.0.) 0 pozyskanie informacji dot. integracji
systemoéw informatycznych czy oferty dot. warunkéw wspotpracy, ktéra obejmowataby zakup
niezbednych licencji, co oznacza, ze na etapie sktadania ofert Getinge nie tylko nie dyspo-
nowat zgoda/ofertg ze strony Atende Medica Sp. z 0.0. na ww. zakup i integracje, ale tez nie
miat wiedzy na temat kosztéw z tym zwigzanych.

Tym samym nhajpewniej wykonawca nie przewidziat ww. elementu przy realizacji zaméwienia.
Brak konsultacji wykonawcy z producentem Atende Medica Sp. z 0.0. przed terminem skta-
dania ofert oznacza, ze wykonawca nie potwierdzit, iz integracja systeméw informatycznych
jest w ogdle technicznie mozliwa. Dodatkowo wynika z tego rowniez, ze rzeczywiste koszty
integracji nie zostaty skalkulowane w cenie ofertowej Getinge.

Na potwierdzenie powyzszego odwotujgcy przedtozyt korespondencje z Atende Medica Sp. z
0.0.

Dowdd: pismo/zapytanie skierowane do Atende Medica Sp. z o.0. (zalgcznik nr 5 do
odwotania);

- odpowiedz Atende Medica Sp. z 0.0. (zafgcznik nr 6 do odwotania).

Ponadto zauwazyt, Zze zgodnie z informacjami przedstawionymi przez Atende Medica Sp. z
0.0., nawet gdyby Getinge wystgpit do Atende z odpowiednim wnioskiem/zapytaniem,
majgcym na celu spetnienie ww. wymogu integracji, to nie jest w stanie uzyska¢ zgody
Atende Sp. z 0.0., gdyz z przyczyn obiektywnych nie bedzie mozliwe wykonanie ze strony
Atende Sp. z 0.0. wszystkich niezbednych dziatan w okreslonym przez SWZ terminie ze
wzgledu na ztozonos¢ integraciji.

Dowdd: - odpowiedz Atende Medica Sp. z 0.0. (zatgcznik nr 6 do odwoftania).

Dodatkowo odwotujgcy wskazat, ze — zgodnie z jego wiedzg - w dotychczasowej dziatalnosci
Getinge zdarzaty sie juz sytuacje braku mozliwosci realizacji okreslonego zakresu zadan,
zwigzanych z integracjg z systemem informatycznym, ze wzgledu na brak uprzedniego pod-
jecia stosownych dziatan, umozliwiajgcych realizacji tego zakresu.

W zwigzku z powyzszym, zachodzg dodatkowe przestanki kwalifikujgce oferte wykonawcy
do odrzucenia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) , jako oferte niezgodng z warunkami za-
mowienia.

[zaniechanie wezwania wykonawcy do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych
potwierdzajacych spetnianie wymaganych parametréw technicznych]

Ponadto odwotujgcy wskazat, ze zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepisu art. 107 ust.
2 przez zaniechanie wezwania wykonawcy do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowo-

dowych potwierdzajgcych spetnianie wymaganych parametréow technicznych.
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Zgodnie z trescig art. 107 ust. 2 ,Jezeli wykonawca nie ztozyt przedmiotowych Srodkéw do-
wodowych lub ztozone przedmiotowe Srodki dowodowe sg niekompletne, zamawiajgcy wzy-
wa do ich ztoZzenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie, o ile przewidziat to w ogfosze-
niu o zamoéwieniu lub dokumentach zaméwienia”. Jednocze$nie wedtug art. 107 ust. 3 :
LPrzepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli przedmiotowy $rodek dowodowy stuzy potwierdzeniu
zgodnosci z cechami lub kryteriami okre$lonymi w opisie kryteriow oceny ofert lub, pomimo
ztozenia przedmiotowego $rodka dowodowego, oferta podlega odrzuceniu albo zachodzg
przestanki uniewaznienia postepowania’.

Jak wynika natomiast z tresci Rozdziatu V pkt 1 ppkt 1.1. SWZ, wraz ze ztozeniem przedmio-
towych srodkéw dowodowych (ij. foldery, katalogi, karty charakterystyki, instrukcje lub wycig-
gi z instrukgji, dokumentacja techniczna, Swiadectwa rejestracji, oSwiadczenia producenta),
L~<Zamawiajgcy wymaga zaznaczenia w ztozonych dokumentach zapisow potwierdzajgcych
spetnienie wymaganych parametrow, z dopisaniem punktu ,z zatgcznika nr 1a lub 1b (Opis
Przedmiotu Zamoéwienia) do specyfikacji, w ktérym zostat opisany potwierdzony parametr”.

Z analizy przedmiotowych srodkéw dowodowych przedtozonych przez wykonawce wynika,
ze Getinge zrealizowat powyzszy obowigzek wytgcznie w zakresie parametréw technicznych
stanowigcych kryterium oceny ofert. Pominagt natomiast zupetnie pozostate parametry tech-
niczne, potwierdzajgce zgodnosé oferowanych produktéow (rozwigzan) z przedmiotem za-
mowienia (wymaganiami technicznymi okreslonymi przez zamawiajgcego).

W zwigzku z powyzszym, zamawiajgcy zobowigzany byt do zastosowania trybu przewidzia-
nego w przepisie art. 107 ust. 2 i wezwania wykonawcy do uzupetnienia niekompletnych
przedmiotowych srodkow dowodowych. Taka mozliwos¢ zostata bowiem przewidziana w
Rozdziale V pkt 2-4 SWZ.

Odwotujgcy wskazat przy tym, ze zawarty w pkt 3.3. petitum niniejszego odwotania wniosek
0 przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwencji wezwania wykonawcy do uzupet-
nienia przedmiotowych srodkow dowodowych potwierdzajgcych spetnianie wymaganych
parametrow technicznych, powinien zosta¢ rozpoznany wytgcznie w przypadku nieuwzgled-
nienia wniosku o odrzucenie oferty Getinge. Jak wynika bowiem z przepisu art. 107 ust. 3,
procedury wezwania do uzupetienia przedmiotowych srodkéw dowodowych nie stosuje sie
w przypadku, gdy pomimo ztozenia przedmiotowego Srodka dowodowego oferta wykonawcy
podlega odrzuceniu.

[zaniechanie wezwania wykonawcy do ziozenia wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej
ceny]

Odwotujgcy zauwazyt, ze zgodnie z przepisem art. 224 ust. 1 ,Jezeli zaoferowana cena lub
koszt, lub ich istotne czeSci sktadowe, wydajg sie razgco niskie w stosunku do przedmiotu
zamowienia lub budzg watpliwosci zamawiajgcego co do mozliwosci wykonania przedmiotu

zamowienia zgodnie z wymaganiami okreSlonymi w dokumentach zamowienia lub wynikajg-
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cymi z odrebnych przepisow, zamawiajgcy zgda od wykonawcy wyjasnien, w tym ztozenia
dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czeS$ci sktadowych”.,

Jak wynika z tre$ci wskazanego przepisu, zamawiajgcy jest zobowigzany do przeprowadze-
nia postepowania wyjasniajgcego w przedmiocie razgco niskiej ceny w kazdym przypadku,
gdy cena lub koszt (lub ich istotne czesci skladowe) wydajg sie razgco niskie lub budzg wat-
pliwosci co do mozliwosci nalezytego wykonania zamoéwienia.

W ocenie odwotujgcego istotne watpliwosci zamawiajgcego w kontekscie prawidtowego
skalkulowania ceny ofertowej powinien budzi¢ brak skalkulowania przez Getinge kosztow
wymaganej integracji z oprogramowaniem Atende Medica Sp. z 0.0. oraz braku zakupu li-
cencji HIS Medicus. Jak juz zostato powyzej podniesione, Getinge nie wystapit do producen-
ta Atende z zapytaniem ani w sprawie warunkow technicznych, jak i kosztow integracji opro-
gramowania. Wobec tego istniejg uzasadnione watpliwosci co do prawidtowego skalkulowa-
nia w ofercie Getinge kosztéw takie integracji. Kwestia ta bez watpienia wymaga wyjasnienia
przez zamawiajgcego.

Dodatkowo, zdaniem odwotujgcego wykonawca znacznie zanizyt ceny nastepujgcych pozyciji
kosztorysowych:

- w poz. nr 2 formularza cenowego (myjnia — dezynfektor, przelotowa wraz z
wyposazeniem) — zaoferowana cena wynosi 188 920,00 zt netto, podczas gdy cena
rynkowa za ten rodzaj asortymentu wynosi ok. 230 — 240 000,00 zt netto,

- w poz. nr 3 (automatyczna przelotowa myjnia — dezynfektor do mycia wozkoéw
transportowych, pojemnikéw transportowych i sterylizacyjnych oraz obuwia)
wykonawca zaoferowat cene netto 551 990,00 zi, podczas gdy w przypadku
wskazanej pozycji ceny rynkowe oscylujg w granicach ok. 700 000,00 zt netto,

- W poz. nr 4 (automatyczna przelotowa myjnia — dezynfektor do mycia wozkow i
konteneréw) wykonawca zaoferowat cene 563 900,00 zt netto, podczas gdy ceny
rynkowe za ten rodzaj asortymentu oscylujg w granicach 700 000,00 zt netto,

- w poz. nr 5 (sterylizator parowy przelotowy 8 j.w.) zaoferowana cena jest zanizona o
okoto 80 000,00 zt netto wzgledem cen rynkowych.

Niezrozumiate pozostaje réwniez zaoferowanie w pozycji nr 6 formularza cenowego (steryli-
zator parowy przelotowy min. 2 j.w.) urzadzenia drozszego o ok. 30 000,00 zt netto wzgle-
dem urzgdzenia opisanego w pozycji 5 (urzgdzenie opisane w pozycji nr 6 jest bowiem urzg-
dzeniem mniejszym niz opisany w pozycji nr 5).

Dowdd: - Formularz cenowy dla Czesci | - zatgcznik do oferty wykonawcy (znajdujgcy sie w

aktach Postepowania).
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Wobec powyzszego, majgc na uwadze nierynkowy charakter ceny ofertowej Getinge, zama-
wiajgcy powinien zosta¢ zobowigzany do wezwania wykonawcy do wyjasnien w zakresie
razgco niskiej ceny.

Odwotujgcy wskazat przy tym, ze zawarty w pkt 3.4. petitum niniejszego odwotania wniosek
0 przeprowadzenia ponownej oceny ofert i w konsekwencji wezwania wykonawcy do ztoze-
nia wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej ceny, powinien zosta¢ rozpoznany wytgcznie w

przypadku nieuwzglednienia wniosku o odrzucenie oferty Getinge.

W dniu 19 lipca 2021 r. zamawiajacy poinformowat o wniesieniu odwotania.

W dniu 22 lipca 2021 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit
swoj udziat wykonawca Getinge Polska spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibag
w Warszawie, ul. Zwirki i Wigury 18 wnoszgc o oddalenie odwotania wskazujgc na bezza-
sadnos¢ argumentéw odwotujgcego oraz popierajgc czynnos$¢ wyboru jako najkorzystniejszej
oferty Getinge Polska . Wskazat, ze ma interes w rozstrzygnieciu korzystnym dla zamawiaja-
cego, gdyz jego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza. Konsekwencjg uwzglednienia
odwotania moze by¢ zaniechanie wyboru oferty przystepujgcego mimo, ze jest ona zgodna z
wymaganiami zamawiajgcego i zostata najwyzej oceniona. Dla przystepujgcego moze po-
wstaé szkoda w postaci utraty zaméwienia. Zgtoszenie zostato wniesione przez pethomocni-
ka dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 19 lipca 2021 r. udzielonego przez
cztonka zarzadu i prokurenta ujawnionych w KRS i upowaznionych do fgcznej reprezentacii.

Do zgloszenia dotgczono dowody przekazania kopii odwotania stronom.

W dniu 8 wrzesnia 2021 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej wniost p:

l. oddalenie odwotania w catosci;

Il. obcigzenie odwotujgcego kosztami postepowania odwotawczego, w tym kosztami
zastepstwa procesowego.

Zgodnie z Rozdz. Ill ust. 4 SWZ zamawiajgcy wymagat ztozenia wraz z ofertg: ,Opis przed-
miotu zamowienia z wypetniong kolumng ,Parametry oferowanego urzadzenia” stanowigcy
element oferty, odpowiednio dla Czesci | lub/i Czesci Il (zatgcznik nr 1a i 1b). Dokument na-
lezy ztozy¢ pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej”.

Przystepujacy w zakresie Czesci | ztozyt w/w dokument wraz z ofertg prawidtowo wypetnia-
jac przy tym kolumne ,Parametry oferowanego urzgdzenia” tj. w sposéb umozliwiajgcy za-
mawiajgcemu identyfikacje oferowanych urzadzen oraz weryfikacje oferty pod wzgledem
zgodnosci z wymaganiami Specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Dla kazdego urzgdzenia
przystepujgcy podat bowiem nazwe produktu, model/typ oraz producenta/kraj, a ponadto w
zakresie parametrow z pozycji kwestionowanych przez odwotujgcego potwierdzit spetnienie

minimalnych wymogow opisu przedmiotu zaméwienia. Wraz z ofertg przystepujgcy ztozyt
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rowniez kompletne dokumenty przedmiotowe potwierdzajgce spetnienie wszystkich granicz-
nych wymagan Zamawiajgcego przez oferowane urzgdzenia.

Zamawiajacy nie miat tym samym podstaw, aby odrzuci¢ oferte przystepujacego. Wszystkie
dokumenty sktadajgce sie na tres¢ oferty tj. wypetniony opis przedmiotu zamdwienia oraz
dokumenty przedmiotowe potwierdzity bowiem, ze oferowane przez przystepujgcego urzg-
dzenia spetniajg graniczne wymagania zamawiajgcego. Odwotujgcy nie podniést zadnych
konkretnych merytorycznych zarzutéw co do braku spetnienia wymagan przez oferowany
przedmiot zamoéwienia w zakresie pozycji, ktére kwestionuje i tym samym nie wykazat, ze
oferta jest niezgodna z warunkami zamaéwienia.

Odwotujgcy wywodzi rzekomy brak sporzgdzenia oferty zgodnie z wymaganiami na podsta-
wie btednej interpretacji wymogow formalnych Specyfikacji warunkow zamaowienia tj. sposo-
bu wypetnienia opisu przedmiotu zamowienia. Przywotany przez odwotujgcego Rozdz. VI pkt
1 SWZ dotyczyt bowiem tylko i wytgcznie parametrow odnoszgcych sie do weryfikacji kryte-
rium oceny ofert pn. ,Parametry techniczne — kryterium nr 2", o czym Swiadczy wyrazne
umiejscowienie tego zapisu w Specyfikacji warunkow zamowienia. Zamawiajgcy tym samym
wymagat okreslenia konkretnych parametréow tylko w odniesieniu do parametréw dotyczg-
cych kryterium oceny ofert pn. ,Parametry techniczne — kryterium nr 2”. A contrario w zakre-
sie parametréw z pozycji kwestionowanych przez odwotujgcego wystarczajgce byto ztozenie
w Opisie przedmiotu zaméwienia o$wiadczenia potwierdzajgcego spetnienie parametrow
granicznych przez oferowane urzadzenia. Zamawiajgcy w Specyfikacji warunkow zamowie-
nia nie doprecyzowat bowiem w jaki sposéb w tym zakresie ma zosta¢ wypetniona rubryka
.,Parametry oferowanego urzadzenia” oraz nie powigzat braku precyzyjnego okreslenia pa-
rametru z rygorem odrzucenia oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy, tak jak to
uczynit w odniesieniu do parametrow dotyczgcych kryterium oceny ofert.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze teza z wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 10
grudnia 2018 r. (sygn. akt: KIO 2428/18) zostata przywotana w oderwaniu od stanu faktycz-
nego, ktorego rozstrzygniecie dotyczyto i nie ma nic wspolnego z niniejszg sprawg. W przy-
wotanym orzeczeniu wykonawca podat bowiem nazwe grupy produktowej oferowanego
urzgdzenia zamiast konkretnej nazwy urzgdzenia przez co identyfikacja tego jakie w ogole
urzgdzenie wykonawca oferuje nie byta mozliwa. Z podobng sytuacjg mamy réwniez do czy-
nienia w przypadku przywotanego wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 lutego 2017
r. (KIO 278/17), gdzie oferent nie podat numeru katalogowego oferowanego urzgdzenia oraz
wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 12 stycznia 2018 r. (sygn. akt: KIO 2739/17), w
ktérego przypadku wykonawca nie skonkretyzowat jakie licencje oferuje. Zamawiajgcy zatem
stwierdzit, ze przywotana przez odwotujgcego teza jest aktualna, ale tylko w przypadku, gdy
oferowanego przedmiotu zamoéwienia nie da sie zidentyfikowaé i tym samym ustali¢, czy po-

dane parametry spetniajg wymagania zamawiajgcego. Jest to sytuacja dalece odmienna od
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okolicznosci niniejszej sprawy, gdzie identyfikacja i weryfikacja spetnienia przez oferowane
urzadzenia wymagan zamawiajgcego jest mozliwa na podstawie oferty i dokumentow
przedmiotowych ztozonych wraz z oferta.

- Myjnia — dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem — pkt 77

Zamawiajacy w pkt 77 opisu przedmiotu zamowienia wymagat: ,Urzadzenie wyposazone w
skaner kodow paskowych w celu automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji za-
tadunku. Zamawiajgcy dopuszcza jeden wspoélny bezprzewodowy skaner kodéw paskowych
dla 3 myjni dezynfektorow”. Odwotujgcy tym samym nadinterpretowuje wymog z pkt 77 opisu
przedmiotu zamodwienia wskazujgc, ze to urzadzenie powinno spetniaé tg funkcjonalnosé.
Zamawiajacy nie okreslit bowiem w wymaganiach opisu przedmiotu zamodwienia, czy ta
funkcja ma bycC realizowana przez urzadzenie, czy tez zaoferowany system komputerowy.
Tym samym zamawiajgcy opisat ten wymodg funkcjonalnie, a nie poprzez narzucenie kon-

kretnego rozwigzania technicznego, co na site stara sie przeforsowaé odwotujgcy.

- Sterylizator parowy 8 j. w. — pkt 285a

Zamawiajacy po otrzymaniu w toku badania ofert pisma odwotujgcego: ,AERACJA - MMM
notatka z badania oferty.pdf” z dnia 2 czerwca 2021 r. wezwat przystepujgcego dnia 14
czerwca 2021 r. do wyjasnien tresci oferty w zakresie sposobu realizacji funkcji z pkt 285a
Opisu przedmiotu zaméwienia: ,Programy testujgce z funkcjg automatycznego uruchomienia
0 zadanej godzinie”. Przystepujgcy dnia 18 czerwca 2021 r. wyjasnit i potwierdzit spetnienie
WwW. wymogu zamawiajgcego: ,Sterowniki oferowanych sterylizatorow parowych Getinge
GSS67H posiadajg mozliwo$¢ zaprogramowania godzin automatycznego uruchomienia oraz
przeprowadzenia programow testujgcych dla kazdego dnia tygodnia oddzielnie. O zadanej
godzinie sterownik urzgdzenia aktywuje sie, a nastepnie przeprowadza automatycznie pro-
gramy testujgce.”

Jednoczesnie zamawiajgcy podkreslit, ze wymoég z pkt 285a nie jest obligatoryjny. Zamawia-
jacy w odpowiedzi na pytanie nr 177 wyjasnieh tresci Specyfikacji warunkéw zaméwienia:
,Dot. Sterylizator parowy 8 j.w. Czy programy testujgce powinny posiada¢ funkcje automa-
tycznego uruchomienia o zadanej godzinie? Uzasadnienie: Pozwoli to na przygotowanie
urzadzenia do pracy o dogodnej godzinie?”, wyjasnit: ,Zamawiajacy informuje o wprowadze-
niu nieobligatoryjnego, lecz ocenianego punktu nr 285a o nastepujgcym brzmieniu: ,Progra-
my testujgce z funkcjg automatycznego uruchomienia o zadanej godzinie” ocena: TAK — 5
pkt; NIE — O pkt”.

Tym samym nawet, gdyby Krajowa lzba Odwotawcza uznata, ze urzgdzenie oferowane
przez przystepujgcego nie posiada tego parametru to i tak oferta nie podlegataby odrzuceniu
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp. Modyfikacji ulegtaby tylko punktacja, ktéra z kolei nie

miataby wptywu na zmiane rankingu.
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Dowody:

- wezwanie do wyjasnienia tresci oferty przystepujacego z dnia 14 czerwca 2021 r. (w
dokumentach postepowania),

- wyjasnienia tresci oferty przystepujgcego z dnia 18 czerwca 2021 r. (w dokumentach
postepowania)

- Sterylizator parowy 8 j. w. — pkt 295

- Sterylizator parowy min 2 j. w. — pkt 355

Zamawiajacy w pkt 295 i 355 opisu przedmiotu zamoéwienia wymagat: ,Niezalezny mikropro-
cesorowy system kontroli pracy sterownika zatrzymujgcy automatycznie proces w przypadku
wykrycia nieprawidtowosci. Urzadzenie wyposazone w skaner kodéw paskowych w celu au-
tomatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku. Zamawiajgcy dopuszcza je-
den wspdlny bezprzewodowy skaner kodéw paskowych dla wszystkich sterylizatoréw paro-
wych”. Odwotujgcy tym samym nadinterpretowuje wymaog z pkt 295 i 355 opisu przedmiotu
zamowienia wskazujgc, ze to urzgdzenie powinno spetniaé tg funkcjonalnos¢. Zamawiajgcy
nie okreslit bowiem w wymaganiach opisu przedmiotu zamowienia, czy ta funkcja ma by¢
realizowana przez urzadzenie, czy tez zaoferowany system komputerowy. Tym samym za-
mawiajgcy opisat ten wymaog funkcjonalnie, a nie poprzez narzucenie konkretnego rozwigza-
nia technicznego, co na site stara sie przeforsowa¢ odwotujacy.

- Sterylizator parowy min. 2 j. w. — pkt 326

Zaoferowanie przez przystepujacego sterylizatora 6-jednostkowego nie zaburza koncepciji
technologicznej i nie pozbawia uzytkownika mozliwosci wykonania szybkich cykli sterylizacji.
Zamawiajgcy zwrocit uwage, iz wymogiem byto zaoferowanie sterylizatora o minimum 2 jed-
nostkach wsadowych. Projekt wykonawczy technologii medycznej musi bra¢ pod uwage
konkretne rozwigzania w tym wypadku 2 jednostki wsadowe, gdyz nalezy przeliczaé pobory
pradu, wody oraz odprowadzanie Sciekow dla jednego rozwigzania. Przeliczenia nigdy nie sg
brane pod uwage w zakresach, tylko konkretnych wartosciach liczbowych. Zamawiajgcy brat
m.in. pod uwage maksymalne pobory pradu np. w punkcie 328 ,Zasilanie elektryczne 400[V],
moc urzgdzenia max. 52,5 kW”. W Opisie przedmiotu zamowienia zamawiajgcy wyraznie
dopuszczat mozliwos¢ zaoferowania sterylizatoréw o jednostkach wsadowych wigkszych niz
dwie. Stad oferta przystepujgcego jest w petni zgodna z wymogami Specyfikacji warunkow
zamowienia.

Co wiecej zatgczony projekt wykonawczy technologii medycznej jest jedynie dokumentem
pomocniczym. W zatgczniku nr 1a do SWZ w pkt 15 i 16 zamawiajgcy wymaga: ,Wykonawca
(na wiasny koszt i we wlasnym zakresie) w oparciu o dotgczong dokumentacje zaproponuje
aranzacje wyposazenia pomieszczen z uwzglednieniem sugestii zamawiajgcego dotyczacej
rozmieszczenia urzadzen i wyposazenia meblowego i przedstawi jg zamawiajgcemu po pod-

pisaniu umowy” oraz ,Wykonawca jest zobowigzany zabezpieczy¢ prawidtowe podigczenie
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oferowanych urzadzen do warunkéw infrastruktury okreslonych w dokumentacji projektowe;j
oraz w poézniejszym okresie z infrastrukturg budowlang przed instalacjg urzgdzen oraz zwe-
ryfikowania wymiarow pomieszczen, w ktérych ma by¢é montowane wyposazenie meblowe.”
Przystepujgcy zgodnie z wymaganiami Specyfikacji warunkéw zamoéwienia potwierdzit spet-
nienie wymogu z pkt 10 opisu przedmiotu zamowienia sktadajgc oswiadczenie: ,TAK, Po
stronie i na koszt wykonawcy integracja z systemami informatycznymi zamawiajgcego w tym
zakup niezbednych licencji: HIS Medicus, Atende”. Przystepujacy sprostat wiec wszystkim
wymaganiom dowodowym w tym zakresie i w zwigzku z tym zamawiajgcy nie ma podstaw,
aby uznaé, ze przystepujgcy nie zaoferowat i nie skalkulowat tego zakresu przedmiotu za-
mowienia. W przypadku oferty przystepujgcego nie zachodzi bowiem tez podejrzenie wysta-
pienia razgco niskiej ceny (wyjasnienie w dalszej czesci uzasadnienia), a zatem zakres ten
zostat wyceniony przez przystepujgcego niezaleznie od tego, czy przystepujgcy zwrdcit sie
do producenta z zapytaniem cenowym, czy tez nie.

Jednoczesnie zamawiajgcy podkreslit, ze wartos¢ dowodowa pisma Atende Medica sp. z o.
0. z dnia 9 lipca 2021 r. w $wietle zadanych pytan i etapu postepowania jest zadna. M. N. -
Dyrektor Dziatu Handlowego Atende Medica sp. z 0. 0. nie wskazuje bowiem merytorycz-
nych argumentéw, ktére wskazywatyby dlaczego wykonanie integracji w terminie wynikaja-
cym ze Specyfikacji warunkéw zamowienia nie jest mozliwe. Pan M. N. nie precyzuje réw-
niez w jakim terminie dokonanie integracji jest mozliwe, a zatem idgc tokiem rozumowania
odwotujgcego nie jestesmy na tej podstawie stwierdzi¢, czy nawet odwotujgcy jest w stanie
dokonac tej integracji w terminie.

W tym miejscu zamawiajgcy podkreslit, ze wszczecie postepowania poprzedzone zostato
dialogiem technicznym, w ktérym udziat brat zaréwno przystepujgcy jak i odwotujgcy. Ustale-
nie terminu realizacji zamowienia, w tym terminu dokonania integracji, zostato tym samym
poprzedzone konsultacjami z jednym i drugim wykonawcg. W tym zakresie nie zostato row-
niez ztozone zadne odwotanie na Specyfikacje warunkéw zamowienia, ktorej zapisy (termin
realizacji zamowienia) de facto dopiero w tym momencie odwotujgcy kwestionuje.
Jednoczesnie zamawiajgcy nie okreslit warunku udziatu w postepowaniu odnoszgcego sie
do doswiadczenia w integracji systemu HIS MEDICUS, Atende Medica. Domaganie sie tym
samym przez odwotujgcego odrzucenia oferty przystepujgcego z uwagi na rzekomy brak
doswiadczenia, ktéry w ocenie odwotujgcego ma przetozy¢ sie na terminowg realizacje za-
mowienia jest z uwagi na powyzsze niedorzeczne i bezcelowe.

Zamawiajgcy zauwazyt, ze maksymalny termin realizacji zamowienia zostat wyznaczony na
dzien 31 maja 2022 r. Tym samym w ocenie zamawiajgcego jest to w zupetnosci wystarcza-

jacy czas na przygotowanie sie wykonawcy do przeprowadzenia integracji systemoéw.
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Zamawiajacy nie dopuscit sie naruszenia art. 107 ust. 2 ustawy poniewaz przystepujgcy zto-
zyt we wiasciwej formie kompletne dokumenty przedmiotowe, potwierdzajgce wszystkie wy-
magania zamawiajgcego.

Zamawiajacy na podstawie ztozonych przedmiotowych $rodkéw dowodowych byt bowiem w
stanie zweryfikowac¢ parametry urzgdzen oferowanych przez przystepujgcego i tym samym
potwierdzi¢ spetnienie wszystkich wymagan opisu przedmiotu zaméwienia.

Zarzut odwotujgcego sprowadza sie jedynie do braku zaznaczenia w przedtozonych katalo-
gach wszystkich wymaganych parametréw, czyli de facto wytgcznie do sposobu sporzadze-
nia przedmiotowych srodkéw dowodowych. Odwotujgcy nie kwestionuje natomiast formy,
daty wystawienia lub sporzadzenia oraz tresci ztozonych dokumentéw. Nie mozna zatem w
tym przypadku méwi¢, ze przediozone przez przystepujacego dokumenty przedmiotowe nie
byly kompletne w znaczeniu, o ktorym mowa w art. 107 ust. 2 ustawy: Potoczne sformuto-
wanie o niekompletnosci przedtozonych srodkéw dowodowych nalezy ttumaczy¢ jako wszel-
kie uchybienia co do formy, daty wystawienia lub sporzadzenia lub tresci ztozonych srodkéw
dowodowych . Ponadto w doktrynie podkresla sie, ze: (...) celem Zzgdania Srodkow jest wy-
kazanie, ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane odpowiadajg wymaganiom, nie
zas sprawdzenie, czy wykonawca podota wymaganiom stricte formalnym zwigzanym z pro-
cedurg przetargowsq .

Odwotujgcy wytgcznie z faktu ztozenia oferty najdrozszej usituje wywodzic, iz oferta przyste-
pujgcego zawiera razgco niskg cene.

W pierwszej kolejnosci zamawiajgcy podkreslit, ze cena catkowita oferty przystepujgcego nie
jest nizsza o co najmniej 30% od warto$ci zamodwienia powiekszonej o nalezny podatek od
towarow i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania lub Sredniej arytmetycznej cen
wszystkich pozostatych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1
i 10. Nie zaszta tym samym obligatoryjna przestanka wezwania przystepujgcego do wyja-
Snien razgco niskiej ceny.

Jednoczesnie stosujgc powyzsze kryteria do pozycji kwestionowanych przed odwotujgcego
nalezy stwierdzi¢, ze w zakresie poz. nr 2, 3 i 4 formularza cenowego cena jednostkowa
oferty przystepujgcego nie jest nizsza o ponad 30% od $redniej arytmetycznej cen jednost-
kowych z oferty odwotujgcego i przystepujgcego. Pomiedzy ofertg odwotujgcego oraz przy-
stepujgcego rowniez niz zachodzi w tym zakresie taka réznica.

Odwotujgcy nie wyjasnia ponadto na jakiej podstawie ustalit przywotane w odwotaniu ,ceny
rynkowe”. Odwotujgcy tym samym nie okreslit Zadnego realnego i miarodajnego odnosnika

cenowego na ktérym bazuje jego argumentacja.

Izba ustalita nastepujacy stan faktyczny:
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Izba dopuscita dowody z dokumentacji postepowania tj. siwz, wraz z zatgcznikami, modyfi-
kacji i wyjasnien siwz, oferty przystepujgcego, oferty odwotujgcego, dowoddéw dotgczonych
do odwotania oraz ztozonych przez strony i uczestnika na rozprawie na podstawie tych do-
wodéw lzba ustalita, co nastepuje:

Postanowienia swz:

Termin wykonania zaméwienia:

Czes¢ | — Od 3 stycznia 2022r. do 31 maja 2022r.

7. Oferta

7.1. Oferte stanowi wypetniony Formularz Oferty, sporzgdzony wedtug wzoru stanowig-
cego zatgcznik nr 2 do SWZ, wraz z wymaganymi zatgcznikami.

7.2.  Wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ za posrednictwem Platformy podpisane przez
osoby umocowane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, dokumenty.

7.3.  Wykonawca moze ztozy¢ tylko jedng oferte na dang czes¢ zamdwienia.

7.4. Wykonawca sktada oferte zgodnie z wymaganiami okreslonymi w SWZ. Tres¢ oferty
musi odpowiadac¢ tresci SWZ.

8.2.  Oferty, prace konkursowe, oswiadczenia, o ktérych mowa w art. 125 ust. 1 ustawy,
podmiotowe Srodki dowodowe, w tym o$wiadczenie, o ktorym mowa w art.117 ust. 4 ustawy,
oraz zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby, o ktérym mowa w art. 118 ust. 3
ustawy, zwane dalej ,zobowigzaniem podmiotu udostepniajgcego zasoby”, przedmiotowe
srodki dowodowe, petnomocnictwo, dokumenty, o ktérych mowa w art. 94 ust. 2 ustawy, spo-
rzadza sie w postaci elektronicznej, w formatach danych okreslonych w przepisach wyda-
nych na podstawie art.18 ustawy z dnia 17 lutego 2005r. o informatyzacji dziatalnosci pod-
miotéw realizujgcych zadania publiczne (Dz.U. z 2020r. poz.346, 568, 695, 1517 i 2320).
Formaty danych zostaty wymienione w Rozdziale | pkt 6.12. niniejszej SWZ.

11.3 Cena powinna zawiera¢ w sobie ewentualne upusty proponowane przez Wykonawce

11.4 Cena podana przez Wykonawce nie bedzie podlega¢ zadnym negocjacjom.

11.5 Cena podana przez Wykonawce musi zawiera¢ wszelkie koszty zwigzane z realizacjg
zamowienia i obowigzywac bedzie przez caty okres realizacji umowy .

11.6 Wykonawca sporzadzajgc oferte powinien okresli¢ ceny w sposéb rzetelny, tj. w taki,
zeby wybér jego oferty gwarantowat Zamawiajgcemu realizacje zaméwienia kazdej z pozycji.
11.7 Cene oferty nalezy obliczy¢ jako sume iloczynow ilosci jednostkowych przez wiasciwg
towarowi cene jednostkowg netto (zaokrgglona do dwdch miejsc po przecinku), a nastepnie
powiekszy¢ o wlasciwg stawke podatku VAT.

Rozdziat Il - DOKUMENTY SKLADANE WRAZ Z OFERTA

1. Wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ Formularz oferty pod rygorem niewaznosci w formie

elektronicznej. Formularz oferty stanowi zatgcznik nr 2 do SWZ.
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2. Wraz z formularzem oferty, Wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ Jednolity Europejski Do-
kument Zamowienia (JEDZ)

2.1 JEDZ stanowi dowdd potwierdzajgcy brak podstaw wykluczenia w postepowaniu na
dzien sktadania ofert, tymczasowo zastepujgcy wymagane przez zamawiajgcego podmioto-
we $rodki dowodowe.

4, Opis przedmiotu zamowienia z wypetniong kolumng ,Parametry oferowanego urzg-
dzenia” stanowigcy element oferty, odpowiednio dla Czesci | lub/i Czesci Il (Zatgcznik nr 1a i
1b). Dokument nalezy ztozy¢ pod rygorem niewaznosci w formie elektroniczne;.

5. Formularz cenowy stanowigcy element oferty, odpowiednio dla Czesci | lub/i Czesci Il
(Zatgcznik nr 7a i 7b). Formularz cenowy jest dokumentem, w ktérym wykonawca poda ofe-
rowane ceny. Dokument nalezy ztozy¢ pod rygorem niewaznosci w formie elektroniczne;.
Uwaga: W przypadku rozbieznosci pomiedzy danymi wskazanymi na Platformie zakupowej a
danymi wynikajgcymi z formularza cenowego, informacje przedstawione w formularzu ceno-
wym sg wigzace, a informacje o cenach zamieszczone na Platformie zakupowej zostang
poprawione wedtug danych zawartych w formularzu cenowym.

Rozdziat V — PRZEDMIOTOWE SRODKI DOWODOWE SKtADANE WRAZ Z OFERTA

1. Zamawiajacy przewiduje nastepujgce przedmiotowe srodki dowodowe na potwier-
dzenie spetnienia wymagan przez dostawy wymienione w Opisach przedmiotu zamdwienia
dla poszczegolnych czesci 1ai 1 b:

1.1 Dokumenty (np. foldery, katalogi, karty charakterystyki, instrukcje lub wyciagi z in-
strukcji, dokumentacja techniczna, swiadectwa rejestracji, oswiadczenia producenta), ktére
potwierdzajg, ze produkt spetnia wymagania (parametry techniczne) Zamawiajgcego zawarte
w zatgczniku nr 1a lub 1b (Opis Przedmiotu Zamowienia) do specyfikacji. Zamawiajgcy wy-
maga zaznaczenia w ztozonych dokumentach zapiséw potwierdzajgcych spetnienie wyma-
ganych parametrow, z dopisaniem punktu z zatgcznika nr 1a lub 1b (Opis Przedmiotu Za-
moéwienia) do specyfikacji, w ktérym zostat opisany potwierdzony parametr.

1.2  Certyfikaty lub Deklaracje zgodnosci CE dla oferowanych urzgdzen/wyrobéw zgodnie
z zatgcznikiem nr 1a lub 1b (Opis Przedmiotu Zaméwienia).

Uwaga : Przedmiotowe Srodki dowodowe sktadane sg wraz z ofertg.

2. Zamawiajacy przewiduje uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych na za-
sadach opisanych w art. 107 ust. 2 i 3 ustawy .

3. Zamawiajagcy wezwie do ztozenia lub uzupetnienia przedmiotowego Srodka dowodo-
wego jedynie w sytuacji, gdy wykonawca go nie ztozy lub gdy ztozony przedmiotowy $rodek
dowodowy bedzie niekompletny.

4. Zamawiajacy nie wezwie do ztozenia lub uzupetnienia przedmiotowego srodka dowo-
dowego, jezeli stuzy on potwierdzeniu zgodnosci z cechami lub kryteriami okreslonymi w

opisie kryteridw oceny ofert lub, pomimo ztozenia przedmiotowego srodka dowodowego,
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oferta bedzie podlega¢ odrzuceniu albo zachodzi¢ bedg przestanki uniewaznienia postepo-
wania.

5. Zamawiajgcy moze zgdac¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczgcych tresci przedmiotowych
srodkéw dowodowych.

Rozdziat VI - OPIS KRYTERIOW | SPOSOBU OCENY OFERT
1. Dla Czesci | i Il zamowienia
Przy wyborze oferty Zamawiajgcy kierowat sie bedzie nastepujgcymi kryteriami i ich waga:
Cena — kryterium nr 1 Liczba punktéw = ( A (min)/A (i) ) * 60
gdzie:

- A (min) - najnizsza cena sposréd wszystkich ofert ocenianych (Lgczna wartosé brutto
wszystkich pozycji z formularza cenowego stanowigcego odpowiednio zatacznik nr 7a lub 7b
do SW2)

- A (i) - cena podana w ofercie ocenianej tgczna wartos¢ brutto wszystkich pozycji z formu-
larza cenowego stanowigcego odpowiednio zatgcznik nr 7a lub 7b do SWZ2) 60%
Parametry techniczne — kryterium nr 2 Liczba punktéw = ( B(i)/B(max) ) * 25
gdzie:

- B(i) — suma liczby punktow otrzymanych przez oceniang oferte za parametry techniczne
okreslone w kolumnie ,Parametry oferowanego urzgdzenia”, przyznana w oparciu o sposob
oceny podany odpowiednio dla Czesci | i Czesci Il w zatgcznikach nr 1a i 1b do specyfikacii
w kolumnie ,Punktacja”.

- B(max) - najwyzsza sposrod wszystkich ocenianych ofert suma liczby punktéw otrzyma-
nych za parametry techniczne okreslone w kolumnie ,Parametry oferowanego urzgdzenia”,
przyznana w oparciu o0 sposob oceny podany odpowiednio dla Czeéci | i Czesci Il w zatgcz-
nikach nr 1a i 1b do specyfikacji w kolumnie ,Punktacja”

Uwaga: W przypadku braku okre$lenia parametréw technicznych w ztozonym wraz z ofertg
OPZ odpowiednio dla Czeéci | lub Czesci Il, w kolumnie ,Parametry oferowanego urzgdze-
nia”, Zamawiajgcy odrzuci oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp. 25%
Warunki gwarancji — kryterium nr 3 Liczba punktéw = ( C(i)/C(max) ) * 10
gdzie:

- C(i) — suma liczby punktéw otrzymanych przez oceniang oferte za warunki gwarancji okre-
Slone w kolumnie ,Parametry oferowanego urzgdzenia” przyznana w oparciu o sposob oceny
podany odpowiednio dla Czesci | i Czesci Il w zatgcznikach nr 1a i 1b do specyfikacji w ko-
lumnie ,Punktacja”.

- C(max) - najwyzsza sposréd wszystkich ofert suma liczby punktéw otrzymanych za warunki
gwarancji okreslone w kolumnie ,Parametry oferowanego urzgdzenia”, przyznana w oparciu
0 sposob oceny podany odpowiednio dla Czesci | i Czesci Il w zatgcznikach nr 1a i 1b do

specyfikacji w kolumnie ,Punktacja”
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Uwaga: W przypadku braku okreslenia okresu gwarancji przez Wykonawce w ztozonym wraz
z ofertg OPZ odpowiednio dla Czesci | lub Czesci Il, Zamawiajgcy przyjmie odpowiednio
najkrétszy wymagany okres gwarancji. 10%

Warunki serwisu — kryterium nr 4 Liczba punktéw = ( D(i)/D(max) ) * 5

gdzie:

- D(i) — suma liczby punktow otrzymanych przez oceniang oferte za warunki serwisu okre-
$lone w kolumnie ,Parametry oferowanego urzadzenia”, przyznana w oparciu o sposéb oce-
ny podany odpowiednio dla Czesci | i Czesci Il w zatgcznikach nr 1a i 1b do specyfikacji w
kolumnie ,Punktacja”.

- D(max) - najwyzsza sposréd wszystkich ofert suma liczby punktéw otrzymanych za warunki
serwisu okreslone w kolumnie ,Parametry oferowanego urzadzenia”, przyznana w oparciu o
sposob oceny podany odpowiednio dla Czeéci | i Czesci Il w zatgcznikach nr 1a i 1b do spe-
cyfikacji w kolumnie ,Punktacja” 5%

2 Za najkorzystniejszg dla danej czesci zamowienia zostanie uznana oferta, ktéra uzy-
ska najwiekszg liczbe punktow. Kazda z ofert bedzie oceniana wg powyzszych kryteriow
zgodnie z ponizszym wzorem:

P=P(A) + P(B) + P(C) + P(D)

Formularz cenowy nr 7a:

2 Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem 3

3 Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia wézkow transportowych, pojem-
nikdw transportowych i sterylizacyjnych oraz obuwia. 1

4 Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia wozkow i kontenerow 1

5 Sterylizator parowy przelotowy 8 j.w. 3

6 Sterylizator parowy przelotowy min. 2 j.w. 1

Zatgcznik nr 1a

Zamawiajgcy okreslit kolumny zatgcznika nr 1 jako Lp., Opis wymaganych parametréw tech-
nicznych, Parametr graniczny / wartos¢, Parametry oferowanego urzgdzenia, Punktacja
Wymogi ogélne odnoszgce sie do wszystkich pozycji

2 Parametry okreslone jako , TAK” sg parametrami granicznymi. Udzielenie odpowiedzi ,nie”
lub innej nie stanowigcej jednoznacznego potwierdzenia spetniania warunku bedzie skutko-
wato odrzuceniem oferty.

Parametry o okreslonych warunkach liczbowych ( ,=>" lub ,<=", ""'min."" lub ""max."") sg wa-
runkami granicznymi, ktérych niespetnienie spowoduje odrzucenie oferty. Wartos¢ podana
przy w/w oznaczeniach oznacza wartos¢ wymagana.

Wykonawca zobowigzany jest do podania parametrow w jednostkach wskazanych w niniej-

szym opisie. W przypadku punktacji proporcjonalnej ocena jest przeprowadzana w sposob
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nastepujacy: oferta zawierajgca najkorzystniejszg warto$¢ otrzymuje maksymalng liczbe
punktéw, wszystkie pozostate proporcjonalnie mniej w stosunku do najkorzystniejszej warto-
sci." TAK

10 Po stronie i na koszt Wykonawcy integracja z systemami informatycznymi Zamawiajgce-
go w tym zakup niezbednych licencji: HIS Medicus, Atende Medica TAK

14 Wykonawca w uzgodnieniu z Zamawiajgcym w oparciu o specyfikacje techniczng ofero-
wanych: myjni dezynfektorow i sterylizatoréw parowych ustali doktadng lokalizacje powyz-
szych urzadzen wzgledem siebie, ktéra bedzie zapewnia¢ bezkolizyjnos¢ oraz ergonomie
uzycia TAK

15 Wykonawca (na wiasny koszt i we wlasnym zakresie) w oparciu o dotgczong dokumenta-
cje zaproponuje aranzacje wyposazenia pomieszczen z uwzglednieniem sugestii Zamawia-
jacego dotyczgcej rozmieszczenia urzgdzen i wyposazenia meblowego i przedstawi jg Za-
mawiajgcemu po podpisaniu umowy TAK

16 Wykonawca jest zobowigzany zabezpieczy¢ prawidtowe podigczenie oferowanych urzg-
dzen do warunkéw infrastruktury okreslonych w dokumentacji projektowej oraz w pozniej-
szym okresie z infrastrukturg budowlang przed instalacjg urzadzen oraz zweryfikowania wy-

miarow pomieszczen, w ktérych ma by¢é montowane wyposazenie meblowe TAK

Wyjasnienia tresci swz z dnia 30 kwietnia 2021 . :

Pytanie nr 10: Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zaoferowanie okna podawczego z prze-
szkleniem wykonanym ze szkta bezpiecznego (nie hartowanego)? — dotyczy poz. 464
Odpowiedz: Zamawiajgcy wyraza zgode.

Pytanie nr 11: Czy Zamawiajgcy wymaga, aby okno wyposazone byto w parapety z jednej i
drugiej strony okna? — dotyczy poz. 464

Odpowiedz: Tak, Zamawiajgcy wymaga.

Pytanie nr 12: Czy Zamawiajgcy moze okresli¢ wymiary otworu w murze oraz pozgadane wy-
miary wewnetrzne okna? — dotyczy poz. 464

Odpowiedz: Zamawiajgcy informuje, iz nalezy zaoferowa¢ okno podawcze o szerokosci we-
wnetrznej min. 400 mm.

Pytanie nr 25: Pozycja nr 420 zatgcznika 1A. System komputerowy Komputer centralny -
Serwer -1 kpl. Czy zamawiajgcy nie zrezygnuje z ofertowania komputera centralnego i pozo-
statych przedmiotow wymaganych w punkcie 420 w zwigzku ze sprzecznym zapisem ktéry
wymaga ,Wykonawca dostarczy oprogramowanie systemu operacyjnego, na ktérym pracuje
system informatyczny oraz zainstaluje i uruchomi na zasobach systemowych Zamawiajgce-
go w srodowisku wirtualnym VMware. Wykonawca wskaze niezbedne zasoby techniczne do
uruchomienia systemu. Wykonawca skonfiguruje system do automatycznej kopii zapasowej

na zasobach macierzy dyskowej Zamawiajgcego”
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Uzasadnienie: Wykonawca wymaga instalacji systemu komputerowego na serwerze wirtual-
nym ale jednoczesnie wymaga dostarczenia serwera fizycznego ktory w tym przypadku jest
Zzbedny.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie rezygnuje. Nalezy dostarczy¢é Komputer centralny - Serwer -1
kpl.

Pytanie nr 26: Pozycja nr 421, 422, 423, 424, 425, 426 zatgcznika nr 1A. System kompute-
rowy Komputery opisane w punktach Czy zamawiajgcy dopusci komputery wyposazone w
ekrany o nieco mniejszej przekatnej wynoszacej 21,5 cala?

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 28: Czy zamawiajgcy zaakceptuje skanery Reczny, przenosny, bezprzewodowy
skaner kodéw kreskowych bez wysSwietlacza zamiast skanerow opisane w specyfikacji
.Reczny, laserowy, przenosny, bezprzewodowy skaner kodéw kreskowych z wyswietlaczem
LCD, odporny na negatywne czynniki zewnetrzne”?

Uzasadnienie: Skanery proponowane stosujemy z powodzeniem od przynajmniej 10 lat.
Skanery opisane w specyfikacji ,Reczny, laserowy, przenosny, bezprzewodowy skaner ko-
dow kreskowych z wyswietlaczem LCD, odporny na negatywne czynniki zewnetrzne” stosuje
wytgcznie firma Getinge.

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 53: Dotyczy Czesci 1 poz. 2_ Myjnia-dezynfektor:

Dot. pkt 77 - Czy Zamawiajgcy dopusci system dziatajgcy w oparciu o kody RFID jako roz-
wigzanie nowoczesniejsze pozwalajgce na rozpoznawanie zatadunku myjni oraz przekazy-
wanie informacji o zatadunku bez potrzeby recznego skanowania wsadu?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie dopuszcza.

Pytanie nr 110: Czy Zamawiajgcy zamiast parametru w pkt 153 wyrazi zgode na zaoferowa-
nie urzadzenie z mozliwoscig podtgczenia zewnetrznego skanera kodéw paskowych w celu
automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku ?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie specyfikuje czy ma by¢ zaoferowany skaner zewnetrzny czy
wbudowany, dopuszcza obie mozliwosci.

Pytanie nr 145: Czy Zamawiajgcy zamiast parametru w pkt 272 wyrazi zgode na zaoferowa-
nie urzadzenia wyposazonego w system zatadowczy i wytadowczy do zatadunku komory na
ergonomicznej wysokosci z zakresu 700-800mm?

Odpowiedz: Nie.

Pytanie nr 146: Dot. pkt 282. Prosimy o potwierdzenie ze sterylizator powinien by¢ zwalido-
wanym rowniez sterylizacji ciezkich narzedzi ortopedycznych o wadze do 15 kg/jednostke
sterylizacyjna zgodnie z PN EN 285, ktora to informacja powinna by¢ zapisana w Instrukciji
obstugi urzgdzenia i dostarczona wraz z urzgdzeniem?

Odpowiedz: Nie.
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Pytanie nr 148: Dot. pkt 285. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zaoferowanie urzadzenia
bez mozliwosci zmian w ustawieniach parametréw sterylizacji? Uzasadnienie: Praca steryli-
zatora parowego w centralnej sterylizatorni ogranicza sie w praktyce do uzycia maksymalnie
5 zwalidowanych przez producenta programow bez mozliwosci modyfikacji programéw przez
uzytkownika. W przypadku edycji programéw uzytkownik (szpital) bierze catkowitg odpowie-
dzialnos¢ za zgodno$¢ z aktualnymi przepisami dotyczacymi norm sterylizacyjnych i jest
swiadomy koniecznosci wykonania walidacji procesowej oraz operacyjnej po kazdorazowej
Zmianie parametrow programu.

Odpowiedz: Nie.

Pytanie nr 155: Dot. pkt 307. Czy Zamawiajgcy wymaga by dostep serwisowy odbywat sie
wytacznie z przodu bgdz tytlu urzgdzenia bez koniecznosci stosowania dodatkowych prze-
strzeni pomiedzy urzgdzeniami bgdz wystawiania urzadzenia na czas naprawy?

Odpowiedz: Nie.

Pytanie nr 169: Dot. pkt 365. Czy Zamawiajgcy wymaga by dostep serwisowy odbywat sie
wytgcznie z przodu bgdz tylu urzgdzenia bez koniecznosci stosowania dodatkowych prze-
strzeni pomiedzy urzgdzeniami bgdz wystawiania urzadzenia na czas naprawy?

Odpowiedz: Nie.

Pytanie nr 176: Dot. Sterylizator parowy min. 2 jw. Czy programy testujgce powinny posia-
dac¢ funkcje automatycznego uruchomienia o zadanej godzinie? Uzasadnienie: Pozwoli to na
przygotowanie urzgdzenia do pracy o dogodnej godzinie.

Odpowiedz: Nie.

Pytanie nr 177: Dot. Sterylizator parowy 8 j.w. Czy programy testujgce powinny posiadac¢
funkcje automatycznego uruchomienia o zadanej godzinie? Uzasadnienie: Pozwoli to na
przygotowanie urzadzenia do pracy o dogodnej godzinie?

Odpowiedz: Zamawiajgcy informuje o wprowadzeniu nieobligatoryjnego, lecz ocenianego
punktu nr 285a o nastepujacym brzmieniu: ,Programy testujgce z funkcjg automatycznego
uruchomienia o zadanej godzinie” ocena: TAK — 5 pkt; NIE — O pkt.

Pytanie nr 189: Dot. pkt 421-426. Prosimy o jednoznaczne doprecyzowanie jakiego opro-
gramowania wymaga Zamawiajgcy pod pojeciem "Pakiet oprogramowania biurowego zgod-
ny z XML"?

Odpowiedz: Zgodnie z zapisami SWZ.

Pytanie nr 190: Dot. pkt 421-426. Prosimy o wyrazenie zgody na usuniecie w opisach stano-
wisk fragmentu: "Pakiet oprogramowania biurowego zgodny z XML", poniewaz na stanowi-
skach do pracy w Centralnej Sterylizatorni pakiety biurowe nie muszg by¢ uzywane (w od-
réznieniu od stanowisk administracyjnych).

Odpowiedz: Nie.
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Pytanie nr 191: Dot. pkt 421-426. Czy zamawiajacy wezmie pod uwage dodanie w opisie
komputeréow stanowiskowych wymogu posiadania ekranéw dotykowych, tak aby klawiatury
oraz myszy nie musiaty by¢ uzywane, biorgc pod uwage fakt, ze sg to siedliska zarazkéw i
kurzu oraz zajmujg przestrzen roboczg na stotach?

Odpowiedz: Nie.

Pytanie nr 198: Dotyczy poz. 458. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dopuszcza za-
stosowanie w razie potrzeby innej ilosci gniazd — dostosowanej do liczby odbiornikéw energii
elektrycznej?

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 199: Dotyczy poz. 460. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zaoferowanie dystrybu-
tora opakowan foliowo-papierowych z nozem krgzkowym, wykonanego z materiatu odporne-
go na korozje, minimalna dtugos¢ ciecia 75 cm?

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 200: Dotyczy poz. 464. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dopuszcza wy-
konanie ramy okna podawczego z innego materiatu?

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie 207: Dotyczy OPZ, Punkt 77

Czy Zamawiajgcy dopusci jeden wspolny bezprzewodowy skaner kodéw paskowych dla 3
myjni dezynfektorow ?

Uzasadnienie: Wspélny uniwersalny skaner utatwia prace oraz zapobiega pomytkom.
Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 221: Dotyczy OPZ, Punkt 420 Czy mimo wymogu instalacji systemu operacyjnego
i dostarczonego oprogramowania (punkt 417) Zamawiajgcy wymaga réwniez dostawy Kom-
putera centralnego - serwera z wyposazeniem opisanego w punkcie 420 ?

Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 223: Katalogi / ulotki producenta sg materiatami reklamowymi tworzonymi dla sze-
rokiego grona odbiorcow, a nie konkretnego Zamawiajgcego, wobec powyzszego nie jest
mozliwe umieszczenie na nich wszystkich informacji i parametrow, ktére sg wymagane w
danym postepowaniu. Czy w przypadku braku potwierdzenia parametru w katalogach lub
ulotkach producenta, Zamawiajgcy dopusci zatgczenie oswiadczenia autoryzowanego dys-
trybutora lub przedstawiciela producenta potwierdzajgce spetnianie opisanego wymagania?
Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 230: Dotyczy: Zatgcznik nr 1a do SWZ — Opis przedmiotu zaméwienia czesé 1
pkt. 77, 153, 219 Prosimy o doprecyzowanie tresci ww. punktu czy skanery kodéw pasko-
wych do automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku ma by¢ podtgczo-

ny bezposrednio do sterownikéw myjni?
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Uzasadnienie: Odpowiedz na powyzsze pytanie umozliwi zaoferowanie rozwigzania odpo-
wiedniego dla uzytkownika.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie precyzuje wymogu sposobu podtgczenia skaneréw.

Pytanie nr 246: Dotyczy: Zatgcznik nr 1a do SWZ — Opis przedmiotu zaméwienia czes¢ 1
pkt. 295, 355 Prosimy o doprecyzowanie czy tak jak w przypadku myjni dezynfektoréw stery-
lizatory parowe majg by¢ wyposazone w skanery kodéw paskowych w celu rozpoznania i
archiwizacji zatadunku?

Uzasadnienie

Wyposazenie kupowanych urzadzen w ww. skanery uchroni Szpital przed poniesieniem do-
datkowych kosztéw zwigzanych z zakupem wyposazenia.

Odpowiedz: Zamawiajgcy informuje iz pkt. 295 i 355 otrzymujg brzmienie: ,Niezalezny mi-
kroprocesorowy system kontroli pracy sterownika zatrzymujgcy automatycznie proces w
przypadku wykrycia nieprawidtowoéci. Urzgdzenie wyposazone w skaner kodow paskowych
w celu automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku. Zamawiajgcy do-
puszcza jeden wspolny bezprzewodowy skaner kodéw paskowych dla wszystkich sterylizato-

réw parowych.”

Oferta przystepujgcego Getinge

Zatgcznik nr 7a do oferty przystepujacego - formularz cenowy:

2 Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem 3 188 920,00 zt 8% 204 033,60 z
566 760,00 zt 612 100,80 zt

3 Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia woézkéw transportowych, pojem-
nikdw transportowych i sterylizacyjnych oraz obuwia. 1 551 990,00 zt 8% 596 149,20 zt 551
990,00 zt 596 149,20 zt

4 Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia wozkéw i konteneréw 1 563
900,00 zt 8% 609 012,00 zt 563 900,00 zt 609 012,00 zt

5 Sterylizator parowy przelotowy 8 j.w. 3 256 660,00 zt 8% 277 192,80 zt 769 980,00 z 831
578,40 zt

6 Sterylizator parowy przelotowy min. 2 j.w. 1 285 380,00 zt 8% 308 210,40 zt 285 380,00 z
308 210,40 zt

7 Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametrow procesoéw oraz reje-
stracji parametrow proceséw Centralnej Sterylizatorni 1 621 030,00 zt 23% 763 866,90 zt
621 030,00 zt 763 866,90 zt

Zatgcznik nr 1a przystepujgcego:
10 Po stronie i na koszt Wykonawcy integracja z systemami informatycznymi Zamawiajgce-

go w tym zakup niezbednych licencji: HIS Medicus, Atende Medica TAK TAK, Po stronie i ha
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koszt Wykonawcy integracja z systemami informatycznymi Zamawiajgcego w tym zakup nie-
zbednych licenciji: HIS Medicus, Atende Medica

2 Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem Liczba sztuk: 3

Nr i nazwa pomieszczenia: 02.SL.13 Pom. mycia i dezynfekciji

Parametry techniczne

51 nazwa produktu poda¢ Myjnia-dezynfektor Getinge 8668T

52 model/typ podac seria 86 / S-8668T

53 producent/kraj podaé Getinge Disinfection AB / Szwecja

63 Dostep do przestrzeni serwisowej z przodu lub z tylu urzadzenia TAK, poda¢ TAK, Do-
step do przestrzeni serwisowej z przodu lub z tytlu urzadzenia

77 Urzadzenie wyposazone w skaner kodéw paskowych w celu automatycznego rozpozna-
nia zatadunku i archiwizacji zatadunku

Zamawiajgcy dopuszcza jeden wspodlny bezprzewodowy skaner kodow paskowych dla 3
myjni dezynfektoréw TAK, poda¢ TAK, jeden wspdlny bezprzewodowy skaner kodéw pa-
skowych dla 3 myjni dezynfektorow

103 Wobzek wsadowy do mycia, dezynfekcji i suszenia instrumentéw z kanatami wewnetrz-
nymi, ze stali nierdzewnej, kwasoodpornej, wyposazony w min. 45 ztgczy do instrumentow z
kanatami - 1 szt. TAK, poda¢ TAK, Wézek wsadowy do mycia, dezynfekcji i suszenia instru-
mentéw z kanatami wewnetrznymi, ze stali nierdzewnej, kwasoodpornej, wyposazony w min.
45 ztgczy do instrumentéw z kanatami - 1 szt.

104 Wozek wsadowy do mycia, dezynfekcji i suszenia instrumentéw z kanatami wewnetrz-
nymi, ze stali nierdzewnej, kwasoodpornej, wyposazony w min. 30 ztgczy do instrumentow z
kanatami, w wydzielonej czesci wozka miejsce na min. 6 tac o wymiarach min. 480x250x70
mm. Natrysk kazdego poziomu z gory i z dotu za pomocg ramion - 1 szt. TAK, podac¢ TAK,
Wozek wsadowy do mycia, dezynfekcji i suszenia instrumentéw z kanatami wewnetrznymi,
ze stali nierdzewnej, kwasoodpornej, wyposazony w min. 30 ztgczy do instrumentow z kana-
tami, w wydzielonej czesci wdzka miejsce na 6 tac o wymiarach 480x250x70 mm. Natrysk
kazdego poziomu z gory i z dotu za pomocg ramion - 1 szt.

Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia wdzkéw transportowych,

3 pojemnikéw transportowych i sterylizacyjnych oraz obuwia Liczba sztuk: 1

Nr i nazwa pomieszczenia: 02.SL.15. Mycie wozkéw

Parametry techniczne

130 nazwa produktu poda¢ Myjnia-dezynfektor Getinge 9120E —

131 model/typ poda¢ seria 9100 (9100-series) / 9120E —

132 producent/kraj podaé Getinge Disinfection AB / Szwecja —

139 Dostep do przestrzeni serwisowej z przodu lub z tytu urzadzenia TAK, poda¢ TAK, Do-

step do przestrzeni serwisowej z przodu lub z tytu urzgdzenia

28



4 Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia wozkow i konteneréw  Liczba
sztuk: 1

Nr i nazwa pomieszczenia: 001.PW.11. Mycie wézkow

Parametry techniczne

196 nazwa produktu poda¢ Myjnia-dezynfektor Getinge 9122EW

197 model/typ poda¢ seria 9100 (9100-series) / 9122EW

198 producent/kraj podac¢ Getinge Disinfection AB / Szwecja

205 Dostep do przestrzeni serwisowej z przodu lub z tytlu urzgdzenia TAK, poda¢ TAK, Do-
step do przestrzeni serwisowej z przodu lub z tytlu urzgdzenia

5 Sterylizator parowy 8 j.w. Liczba sztuk: 3

Nr i nazwa pomieszczenia: 02.SL.15 Pakietowanie

Parametry techniczne

262 nazwa produktu podac¢ Sterylizator parowy Getinge GSS67

263 model/typ poda¢ GSS67H / GSS67H13

264 producent/kraj podaé¢ Maquet GmbH / Niemcy

272 Sterylizator wyposazony w system zatadowczy i wytadowczy do zatadunku komory na
minimum dwdch poziomach o regulowanej wysokosci TAK, podaé TAK, Sterylizator wyposa-
zony w system zatadowczy i wytadowczy do zatadunku komory na co najmniej dwoch po-
ziomach o regulowanej wysokosci

282 Programy (realizowane automatycznie bez potrzeby ingerencji ze strony uzytkownika): -
programy sterylizacji parowej (134°C i 121°C) w tym program do sterylizacji zestawow narze-
dziowych w kontenerach oraz program szybki, - programy testowe (Bowie Dick i test szczel-
nosci). TAK, poda¢ TAK, Programy (realizowane automatycznie bez potrzeby ingerencji ze
strony uzytkownika):

- programy sterylizacji parowej (134°C i 121°C) w tym program do sterylizacji zestawéw na-
rzedziowych w kontenerach oraz program szybki, - programy testowe (Bowie Dick i test
szczelnosci).

285 Mozliwos¢ modyfikacji programéw przez uzytkownika TAK, poda¢ TAK, Mozliwo$¢ mo-
dyfikacji programow przez uzytkownika

285 a Programy testujgce z funkcjg automatycznego uruchomienia o zadanej godzinie TAK,
podac¢ TAK, Programy testujgce z funkcjg automatycznego uruchomienia o zadanej godzinie
TAK — 5 pkt; NIE — O pkt.

295 Niezalezny mikroprocesorowy system kontroli pracy sterownika zatrzymujgcy automa-
tycznie proces w przypadku wykrycia nieprawidtowosci. Urzadzenie wyposazone w skaner
kodéw paskowych w celu automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku.
Zamawiajacy dopuszcza jeden wspoélny bezprzewodowy skaner koddéw paskowych dla

wszystkich sterylizatorow parowych TAK, podac¢ TAK, Niezalezny mikroprocesorowy system
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kontroli pracy sterownika zatrzymujgcy automatycznie proces w przypadku wykrycia niepra-
widtowosci. Jeden wspdlny bezprzewodowy skaner kodéw paskowych dla wszystkich stery-
lizatoréw parowych w celu automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku
307 Zabudowa otworu montazowego wraz z niezbednymi drzwiami umozliwiajgcymi dostep
do przestrzeni serwisowej sterylizatoréw. Wykonanie - stal gatunku min. AlSI 304. llos¢ — 3
kpl. TAK, poda¢ TAK, Zabudowa otworu montazowego wraz z niezbednymi drzwiami umoz-
liwiajgcymi dostep do przestrzeni serwisowej sterylizatoréw. Wykonanie - stal gatunku min.
AISI 304. llos¢ — 3 kpl.

6 Sterylizator parowy min. 2 j.w. Liczba sztuk: 1

Nr i nazwa pomieszczenia: 02.SL.21 Pakietowanie

Parametry techniczne

322 nazwa produktu poda¢ Sterylizator parowy Getinge GSS67

323 model/typ poda¢ GSS67H / GSS67H10

324 producent/kraj podaé Maquet GmbH / Niemcy

326 Pojemnos¢ komory min.: 2 jedn. wsadu wg PN-EN 285 TAK, poda¢ TAK, Pojemnosc¢
komory: 6 jedn. wsadu wg PN-EN 285

355 Niezalezny mikroprocesorowy system kontroli pracy sterownika zatrzymujgcy automa-
tycznie proces w przypadku wykrycia nieprawidtowosci. Urzadzenie wyposazone w skaner
kodéw paskowych w celu automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku.
Zamawiajacy dopuszcza jeden wspolny bezprzewodowy skaner koddéw paskowych dla
wszystkich sterylizatorow parowych TAK, podaé TAK, Niezalezny mikroprocesorowy system
kontroli pracy sterownika zatrzymujgcy automatycznie proces w przypadku wykrycia niepra-
widtowosci. Jeden wspdlny bezprzewodowy skaner kodéw paskowych dla wszystkich stery-
lizatoréw parowych w celu automatycznego rozpoznania zatadunku i archiwizacji zatadunku
365 Zabudowa otworu montazowego wraz z niezbednymi drzwiami umozliwiajgcymi dostep
do przestrzeni serwisowej sterylizatorow. Wykonanie - stal gatunku min. AISI 304. llos¢ — 3
kpl. TAK, poda¢ TAK, Zabudowa otworu montazowego wraz z niezbednymi drzwiami umoz-
liwiajacymi dostep do przestrzeni serwisowej sterylizatorow. Wykonanie - stal gatunku min.
AISI 304. llos¢ — 3 kpl.

Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametrow procesow oraz

7 Liczba sztuk: 1 rejestracji parametréw procesow Centralnej Sterylizatorni

Parametry techniczne

378 nazwa produktu poda¢ System komputerowy Getinge T-DOC

381 modelityp poda¢ T-DOC 2000

382 producent/kraj podaé¢ Getinge IT Solutions / Dania

420 Komputer centralny - Serwer -1 kpl.

Parametry minimalne:
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Procesor 8-rdzeniowy o wydajnosci na poziomie Intel Xeon Silver 4110 lub wyzszej lub réw-
nowazny, Pamie¢: 32 GB RAM, Kontroler RAID 0,1,5,10,50, wielkos¢ bufora 1GB, Dyski
twarde: 4 x 300 GB SAS 15k 2,5” Hot swap, llos¢ gniazd LAN: 4, Naped DVD-RW, Zasilacz
nadmiarowy z funkcjg Hot-Swap min 2 szt., obudowa typu RACK (z kompletem elementow
mocujgcych w szafie), serwerowy system operacyjny, konsola KVM 1U, zewnetrzne urza-
dzenie z oprogramowaniem do wykonywania kopii bezpieczenstwa (obstuga RAID 0,1; 2 x 2
TB, dyski dostepne od zewnatrz), klawiatura, mysz, zasilacz podtrzymujgcy zasilanie
2200VA typu rack TAK, poda¢ TAK, Komputer centralny - Serwer -1 kpl.

Parametry:

Procesor 8-rdzeniowy o wydajnosci na poziomie Intel Xeon Silver 4110 lub wyzszej, Pamiec:
32 GB RAM, Kontroler RAID 0,1,5,10,50, wielkos¢ bufora 1GB, Dyski twarde: 4 x 300 GB
SAS 15k 2,5” Hot swap, llo$¢ gniazd LAN: 4, Naped DVD-RW, Zasilacz nadmiarowy z funk-
cjg Hot-Swap 2 szt., obudowa typu RACK (z kompletem elementéw mocujgcych w szafie),
serwerowy system operacyjny, konsola KVM 1U, zewnetrzne urzgdzenie z oprogramowa-
niem do wykonywania kopii bezpieczenstwa (obstuga RAID 0,1; 2 x 2 TB, dyski dostepne od
zewnatrz), klawiatura, mysz, zasilacz podtrzymujgcy zasilanie 2200VA typu rack

421 Komputer administratora (strefa czysta) — 1 kpl.

Parametry minimalne:

Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) powinien osiggng¢ wynik na po-
ziomie 5700 pkt., Pamie¢ 8GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzgdzeh zewnetrznych: 6 szt.,
Dysk twardy: SSD 500 GB, Naped DVD-RW, Monitor min. 21,5" 22" (kontrast 1000:1), obu-
dowa allin-one, System operacyjny z mozliwoscig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania
biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa klawiatura i mysz, Skaner ptaski (Optyczna roz-
dzielczo$¢ skanowania min. 4800 x 4800 dpi, Kodowanie koloru 48 bitowe lub skaner o roz-
dzielczosci

2400 x 2400 dpi i kodowaniu 48-bitowe na wejsciu -> 48/24-bitowe na wyjsciu), TAK, podac
TAK, Komputer administratora (strefa czysta) — 1 kpl.

Parametry:

Procesor w te$cie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) osigga wynik powyzej 5700 pkt.,
Pamie¢ 8GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzen zewnetrznych: 6 szt., Dysk twardy: SSD
500 GB, Naped DVD-RW, Monitor 21,5", obudowa all-in-one, System operacyjny z mozliwo-
Scig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa
klawiatura i mysz, Skaner ptaski (Optyczna rozdzielczo$¢ skanowania 2400 x 2400 dpi i ko-
dowaniu 48-bitowe na wejsciu ->

48/24-bitowe na wyjsciu) —

422 Komputer administratora (kierownik/zastepca CS) — 2 kpl.

Parametry minimalne:
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Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) powinien osiagng¢ wynik na po-
ziomie 4700 pkt., Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzgdzeh zewnetrznych: 6 szt.,
Dysk twardy: SSD 500 GB, Naped DVD-RW, Monitor min. 21,5" 22" (kontrast 1000:1), obu-
dowa allin-one, System operacyjny z mozliwoscig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania
biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa klawiatura i mysz, TAK, poda¢ TAK, Komputer
administratora (kierownik/zastepca CS) — 2 kpl.

Parametry:

Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) osiaga wynik powyzej 4700 pkt.,
Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzen zewnetrznych: 6 szt., Dysk twardy: SSD
500 GB, Naped DVD-RW, Monitor 21,5", obudowa all-in-one, System operacyjny z mozliwo-
Scig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa
klawiatura i mysz, —

423 Komputer monitorowania procesow mycia — dezynfekcji — 1 kpl.

Parametry minimalne:

Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) powinien osiggng¢ wynik na po-
ziomie 5700 pkt., Pamie¢ 8GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzeh zewnetrznych: 6 szt.,
Dysk twardy: SSD 500 GB, Naped DVD-RW, Monitor min. 21,5" 22" (kontrast 1000:1), obu-
dowa allin-one, System operacyjny z mozliwoscig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania
biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa klawiatura i mysz, TAK, poda¢ TAK, Komputer
monitorowania proceséw mycia — dezynfekcji — 1 kpl.

Parametry:

Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) osiaga wynik powyzej 5700 pkt.,
Pamie¢ 8GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzenh zewnetrznych: 6 szt., Dysk twardy: SSD
500 GB, Naped DVD-RW, Monitor 21,5", obudowa all-in-one, System operacyjny z mozliwo-
Scig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa
klawiatura i mysz, —

424 Komputer stanowiska roboczego pakietowania narzedzi — 5 kpl.

Parametry minimalne:

Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) powinien osiggng¢ wynik na po-
ziomie 4300 pkt., Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzen zewnetrznych: 6 szt.,
Dysk twardy: SSD 500 GB, Naped DVD-RW, Monitor min. 21,5" 22" (kontrast 1000:1), obu-
dowa allin-one, System operacyjny z mozliwoscig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania
biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa klawiatura i mysz, Reczny, przenosny, bezprze-
wodowy skaner kodéw kreskowych bez wyswietlacza TAK, poda¢ TAK, Komputer stanowi-
ska roboczego pakietowania narzedzi — 5 kpl.

Parametry:
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Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) osigga wynik powyzej 4300 pkt.,
Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzgdzen zewnetrznych: 6 szt., Dysk twardy: SSD
500 GB, Naped DVD-RW, Monitor 21,5", obudowa all-in-one, System operacyjny z mozliwo-
Scig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa
klawiatura i mysz, Reczny, przenosny, bezprzewodowy skaner kodoéw kreskowych bez wy-
Swietlacza —

425 Komputer stanowiska roboczego przyjmowania i wydawania narzedzi w Centralnej Ste-
rylizatornii — 2 kpl.

Parametry minimalne:

Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) powinien osiggng¢ wynik na po-
ziomie 4700 pkt., Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzen zewnetrznych: 6 szt.,
Dysk twardy: SSD 500 GB, Naped DVD-RW, Monitor min. 21,5" 22" (kontrast 1000:1), obu-
dowa allin-one, System operacyjny z mozliwoscig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania
biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa klawiatura i mysz, Reczny, laserowy, przenosny,
bezprzewodowy skaner kodéw kreskowych z wyswietlaczem LCD, odporny na negatywne
czynniki zewnetrzne TAK, poda¢ TAK, Komputer stanowiska roboczego przyjmowania i wy-
dawania narzedzi w Centralnej Sterylizatornii — 2 kpl.

Parametry:

Procesor w te$cie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) osigg wynik powyzej 4700 pkt.,
Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzen zewnetrznych: 6 szt., Dysk twardy: SSD
500 GB, Naped DVD-RW, Monitor 21,5", obudowa all-in-one, System operacyjny z mozliwo-
Scig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa
klawiatura i mysz, Reczny, laserowy, przenosny, bezprzewodowy skaner kodéw kreskowych,
odporny na negatywne czynniki zewnetrzne —

426 Komputer stanowiska przyjmowania i wydawania narzedzi na Bloku Operacyjnym — 2
kpl.

Parametry minimalne:

Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) powinien osiggng¢ wynik na po-
ziomie 4700 pkt., Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzen zewnetrznych: 6 szt.,
Dysk twardy: SSD 500 GB, Naped DVD-RW, Monitor min. 21,5" 22" (kontrast 1000:1), obu-
dowa allin-one, System operacyjny z mozliwoscig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania
biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa klawiatura i mysz, Reczny, laserowy, przenosny,
bezprzewodowy skaner kodéw kreskowych z wyswietlaczem LCD, odporny na negatywne
czynniki zewnetrzne TAK, podaé¢ TAK, Komputer stanowiska przyjmowania i wydawania na-
rzedzi na Bloku Operacyjnym — 2 kpl.

Parametry:
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Procesor w tescie PassMark—CPU Mark (High End CPUs) osigga wynik powyzej 4700 pkt.,
Pamie¢ 4GB RAM DDR4, Porty (USB) dla urzadzen zewnetrznych: 6 szt., Dysk twardy: SSD
500 GB, Naped DVD-RW, Monitor 21,5", obudowa all-in-one, System operacyjny z mozliwo-
Scig pracy w domenie, Pakiet oprogramowania biurowego zgodny z XML, Bezprzewodowa
klawiatura i mysz, Reczny, laserowy, przenosny, bezprzewodowy skaner kodéw kreskowych,
odporny na negatywne czynniki zewnetrzne

428 Drukarka kodow kreskowych — wydruk odporny na dziatanie wysokiej temperatury i
srodkéw chemicznych (mycie i dezynfekcja) — 1 szt.

Parametry minimalne:

- Szerokos¢ wydruku min. 30 mm

- Wydruk na tasmach laminowanych TAK, podaé¢ TAK, Drukarka kodow kreskowych — wy-
druk odporny na dziatanie wysokiej temperatury i Srodkow chemicznych (mycie i dezynfek-
cja) — 1 szt.

Parametry:

- Szerokos¢ wydruku co najmniej 30 mm

- Wydruk na taSmach laminowanych

429 Drukarka laserowa monochromatyczna z dupleksem — 6 szt.

Parametry minimalne:

- Szybkos¢ wydruku min. 30 str/min. Mono TAK, podaé TAK, Drukarka laserowa mono-
chromatyczna z dupleksem — 6 szt.

Parametry:

- Szybkos¢ wydruku co najmniej 30 str/min. Mono

430 Urzgdzenie wielofunkcyjne laserowe kolorowe (faks, skaner, drukarka, kopiarka) — 1 szt.
Parametry minimalne:

- Szybkos¢ wydruku min. 16 str/min. mono/kolor, TAK, poda¢ TAK, Urzgdzenie wielofunk-
cyjne laserowe kolorowe (faks, skaner, drukarka, kopiarka) — 1 szt.

Parametry:

- Szybkos¢ wydruku co najmniej 16 str/min. mono/kolor,

8 Wyposazenie meblowe Liczba sztuk: 1

458 Stot do kontroli i pakietowania podwojny. wymiary (+/- 10%): dtugos¢ 200 cm, szerokos¢
140 cm, wysoko$¢ robocza 90 cm, stelaz wykonany ze stali kwasoodpornej min. A304, kon-
strukcja z profili zamknietych, regulowane nézki w zakresie min. +/- 1cm, wyposazony w
dwie szafki podblatowg trzyszufladowg oraz dwie szafki podblatowe z drzwiczkami i potka,
wyposazony w nadstawke dwupoziomowg (dwie potki) nadstawka wykonana ze stali kwaso-
odpornej min. A304, zespot 6 gniazd do zasilania odbiornikdw energii elektrycznej umiesz-

czony na stupku nadstawki oraz oswietlenie pod najnizszg poétkg, blat jednolity, wykonany z
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ptyty odpornej na srodki dezynfekcyjne lub wykonany min. ze stali kwasoodpornej A304 - 2
szt.

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie w razie potrzeby innej ilosci gniazd — dostosowanej
do liczby odbiornikéw energii elektrycznej TAK, poda¢ TAK, Stét do kontroli i pakietowania
podwojny. wymiary (+/- 10%): dtugos¢ 200 cm, szerokos¢ 140 cm, wysokos¢ robocza 90 cm,
stelaz wykonany ze stali kwasoodpornej A304, konstrukcja z profili zamknietych, regulowane
nozki w zakresie min. +/- 1cm, wyposazony w dwie szafki podblatowg trzyszufladowg oraz
dwie szafki podblatowe z drzwiczkami i pétkg, wyposazony w nadstawke dwupoziomowag
(dwie potki) nadstawka wykonana ze stali kwasoodpornej A304, zesp6t gniazd (ilos¢ dopa-
sowana do liczby odbiornikéw) do zasilania odbiornikéw energii elektrycznej umieszczony na
stupku nadstawki oraz oswietlenie pod najnizszg potka, blat jednolity, wykonany ze stali kwa-
soodpornej A304 - 2 szt.

zgodnie z odpowiedziami Zamawiajgcego

460 Dystrybutor opakowan foliowo-papierowych z nozem krgzkowym, wykonanie z materia-
tu odpornego na korozje, minimalna dtugos¢ ciecia min. 750 mm 100 cm- 5 szt. TAK, podac¢
TAK, Dystrybutor opakowan foliowo-papierowych z nozem krgzkowym, wykonanie z mate-
riatu odpornego na korozje, minimalna dtugos¢ ciecia 110 cm - 5 szt.

461 Lampa z soczewka. mocowana do blatu za pomocg imadetka, wyposazona jest w lupe
szklang o powiekszeniu min. 5 dioptrii, klapka zapobiegajgca osadzaniu kurzu na soczewce,
obudowa soczewki wykonana z materiatu odpornego na uderzenia i srodki do mycia, wymia-
ry soczewki min.: 110 mm, oswietlenie diody LED - 5 szt. TAK, poda¢ TAK, Lampa z so-
czewkg. mocowana do blatu za pomocg imadetka, wyposazona jest w lupe szklang o po-
wiekszeniu 5 dioptrii, klapka zapobiegajgca osadzaniu kurzu na soczewce, obudowa so-
czewki wykonana z materiatu odpornego na uderzenia i srodki do mycia, wymiary soczewki:
nie mniejsza niz 110 mm, oswietlenie diody LED - 5 szt.

463 Wozek do transportu i sktadowania koszy, wykonanie ze stali. Dwublatowy. stelaz wyko-
nany ze stali kwasoodpornej min. A304, konstrukcja z profili zamknietych, blaty zagtebione
(krawedzie z przettoczeniem, uniemozliwiajgce zsuniecie sie koszy/pojemnikdw przewozo-
nych na wdzku), wézek wyposazony w co najmniej jedng porecz do prowadzenia, wymiary
blatu szerokos¢ 65 cm, dtugo$¢ 120 cm, wysokos$¢ blatu 85-90 cm, cztery kétka skretne wy-
posazone w odbojnice, w tym dwa wyposazone w hamulce, kota wykonane z gumy nie bru-
dzacej podiogi - 1 szt. TAK, podaé TAK, Wézek do transportu i sktadowania koszy, wykona-
nie ze stali. Dwublatowy. stelaz wykonany ze stali kwasoodpornej A304, konstrukcja z profili
zamknietych, blaty zagtebione (krawedzie z przettoczeniem, uniemozliwiajgce zsuniecie sie
koszy/pojemnikéw przewozonych na wézku), wézek wyposazony w jedng porecz do prowa-

dzenia, wymiary blatu szeroko$¢ 65 cm, dtlugos¢ 120 cm, wysokos¢ blatu 85-90 cm, cztery
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kotka skretne wyposazone w odbojnice, w tym dwa wyposazone w hamulce, kota wykonane
Z gumy nie brudzgcej podtogi - 1 szt.

464 Okno podawcze o szerokosci wewnetrznej min. 400 mm, przesuwne, rama okna wyko-
nana ze stali nierdzewnej kwasoodpornej, przeszklenie wykonane ze szkfa bezpiecznego -
hartowanego, parapety z jednej i drugiej strony okna - 1 szt.

Zamawiajacy dopuszcza wykonanie ramy okna podawczego z innego materiatu TAK, podac
TAK, Okno podawcze o szerokosci wewnetrznej nie mniejszej niz 400 mm, przesuwne, rama
okna wykonana z aluminium, przeszklenie wykonane ze szkia bezpiecznego - parapety z
jednej i drugiej strony okna - 1 szt. - zgodnie z odpowiedziami Zamawiajgcego
MYJINIA-DEZYNFEKTOR GETINGE S-8668T Specyfikacja produktu

poz. 63 - potwierdzenie tiret 10 str. 2

poz. 77 - potwierdzenie tiret 6 str. 3

poz. 103 - potwierdzenie tiret 3 str. 6

poz. 104 - potwierdzenie tiet 4 str. 6

MYJINIA-DEZYNFEKTOR GETINGE 9120E Specyfikacja produktu

poz. 139 - potwierdzenie tiret 6 str. 2

MYJINIA-DEZYNFEKTOR GETINGE 9122EW Specyfikacja produktu

poz. 205 - potwierdzenie tiret 6 str. 2

STERYLIZATOR PAROWY GETINGE GSS67H13 Specyfikacja produktu

poz. 272 - potwierdzenie tiret 8 str. 2

poz. 282 - potwierdzenie tiret 18 str. 2 podtiret 112

poz. 285 - potwierdzenie tiret 3 str. 3

poz. 285a - potwierdzenie tiret 4 str. 3

poz. 295 - potwierdzenie tiret 14 str. 3 i tiret 1 str. 4

poz. 307 - potwierdzenie tiret 4 str. 2

STERYLIZATOR PAROWY GETINGE GSS67H10 Specyfikacja produktu

poz. 355 - potwierdzenie tiret 14 str. 3 i tiret 1 str. 4

poz. 365 - potwierdzenie tiret 4 str. 2

System Getinge T-DOC 2000 Specyfikacja produktu

Wyposazenie:

Komputer centralny - Serwer -1 kpl.

potwierdzenie parametréw str. 6 akapit 1

Komputer administratora (strefa czysta) — 1 kpl.

potwierdzenie parametréw str. 6 akapit 2

bez potwierdzenia , 22" (kontrast 1000:1) i lub skaner pfaski optyczna rozdzielczo$¢ skano-
wania min. 4800x4800 dpi, kodowanie koloru 48 bitowe

Komputer administratora (kierownik/zastepca CS) — 2 kpl.
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potwierdzenie parametréw str. 6 akapit 3

bez potwierdzenia , 22" (kontrast 1000:1)

Komputer monitorowania proceséw mycia — dezynfekcji — 1 kpl.

potwierdzenie parametréw str. 6 akapit 4

bez potwierdzenia , 22" (kontrast 1000:1)

Komputer stanowiska roboczego pakietowania narzedzi — 5 kpl.

potwierdzenie parametréw str. 6 akapit 5

bez potwierdzenia , 22" (kontrast 1000:1)

Komputer stanowiska roboczego przyjmowania i wydawania narzedzi w Centralnej Steryliza-
tornii — 2 kpl.

potwierdzenie parametréw str. 6 akapit 6

bez potwierdzenia , 22" (kontrast 1000:1) bez potwierdzenia z wyswietlaczem LCD, ale z
pytania 28 wyjasnienia z dnia 30 kwietnia 2021 r. wynika, ze taki wyswietlacz w swoich ska-
nerach ma wytgcznie przystepujacy

Komputer stanowiska przyjmowania i wydawania narzedzi na Bloku Operacyjnym — 2 kpl.
potwierdzenie parametréw str. 6 akapit 7

bez potwierdzenia , 22" (kontrast 1000:1) bez potwierdzenia z wyswietlaczem LCD

Drukarka kodéw kreskowych — wydruk odporny na dziatanie wysokiej temperatury i srodkéw
chemicznych (mycie i dezynfekcja) — 1 szt.

potwierdzenie parametréw - akapit 2 str. 7

Drukarka laserowa monochromatyczna z dupleksem — 6 szt.

potwierdzenie parametréw - akapit 3 str. 7

Urzadzenie wielofunkcyjne laserowe kolorowe (faks, skaner, drukarka, kopiarka) — 1 szt.

potwierdzenie parametréw - akapit 4 str. 7

Oferta odwotujgcego zatgcznik nr 7a - formularz cenowy:

2 Myjnia-dezynfektor, przelotowa wraz z wyposazeniem 3 241 689,00 8% 261 024,12 725
067,00 783 072,36

2A Taca narzedziowa "duza" 56 313,00 23% 384,99 17 528,00 21 559,44

2B Urzadzenie dozujgce 3 8 900,00 23% 10 947,00 26 700,00 32 841,00

3 Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia wozkéw transportowych, pojem-
nikéw transportowych i sterylizacyjnych oraz obuwia. 1 737 909,00 8% 796 941,72 737
909,00 796 941,72

4 Automatyczna przelotowa myjnia - dezynfektor do mycia wozkéw i kontenerow 1 761
073,00 8% 821 958,84 761 073,00 821 958,84
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5 Sterylizator parowy przelotowy 8 j.w. 3 322 965,00 8% 348 802,20 968 895,00 1 046
406,60

6 Sterylizator parowy przelotowy min. 2 jw. 1 274 325,00 8% 296 271,00 274 325,00 296
271,00

7 Komputerowy system monitorowania obiegu materiatu, parametrow procesoéw oraz reje-
stracji parametréw proceséw Centralnej Sterylizatorni 1 456 000,00 23% 560 880,00 456
000,00 560 880,00

Informacja z otwarcia ofert:

1 GETINGE POLSKA sp. z 0.0, ul. Osmanska 14, 02-823 Warszawa Cena jednostkowa 4
062 060,00 PLN

2 MMM MUENCHENER MEDIZIN MECHANIK

POLSKA sp. z 0.0., ul. Poleczki 30, 02-822

Warszawa Cena jednostkowa 4 756 655,03 PLN

Badanie ofert pod katem ceny razgco niskiej

Najnizsza wazna oferta 4 062 060,00 zt Kwota brutto przeznaczona na realizacje przedmio-
tu zamowienia 5 133 216,00 zt Oszczednosci (-)-1 071 156,00 Razgco niska cena (-)[%)] -
20,87

Getinge w ramach oceny ofert uzyskato 99,09 pkt, a MMM — 85,79 pkt. W tym za parametry
techniczne Getinge 25 procent przy 78 pkt, a MMM 19, 55% przy 61 pkt.

W dniu 14 czerwca 2021 r. zamawiajacy wezwat przystepujgcego do wyjasnien:

1. Zgodnie z pkt. 285a OPZ zatagcznika nr la do SWZ, Zamawiajgcy wymagat: ,Programy
testujgce z funkcjg automatycznego uruchomienia o zadanej godzinie". Prosimy o wyjasnie-
nie w jaki sposoéb jest realizowana dana funkcja.

2. Zgodnie z pkt. 63, 139 oraz 205 OPZ zatgcznika nr 1a do SWZ, Zamawiajgcy wymagat:
"Dostep do przestrzeni serwisowej z przodu lub z tytu urzadzenia”. Prosimy o wyjasnienie
jaki jest sposob dostepu do przestrzeni serwisowej w poszczegolnych urzadzeniach.

W dniu 18 czerwca 2021 r. przystepujgcy ztozyt nastepujgce wyjasnienie:

Ad 1) Sterowniki oferowanych sterylizatorow parowych Getinge GSS67H posiadajg mozli-
wos¢ zaprogramowania godzin automatycznego uruchomienia oraz przeprowadzenia pro-
gramow testujacych dla kazdego dnia tygodnia oddzielnie. O zadanej godzinie sterownik
urzgdzenia aktywuje sie, a nastepnie przeprowadza automatycznie programy testujgce.

Ad 2) Dostep do przestrzeni serwisowej dla urzgdzen, ktérych dotyczg zapisy w punktach 63,

139 oraz 205 OPZ zatgcznika nr 1a do SWZ mozliwy jest zaréwno z przodu jak i z tytu.

Z dowodéw dotgczonych przez odwotujgcego do odwotania i ztozonych na rozprawie wynika,
ze:

G. D. dyrektor firmy Dobromed zwrécit sie do Atende Medica z nastepujgcym zapytaniem:
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w zwigzku z udziatem jednego z naszych konkurentow w zakresie dostawy systemow do
obstugi sterylizatorni firmy Getinge i podejrzeniem ze rzeczony zakres nie bedzie docelowy
wykonany uprzejmie prosze o wyjasnienie mozliwosci spetnienia przez niego parametréw
wymaganych potwierdzone w ztozonej ofercie?

Zakres wymagany dotyczgcy integracji z systemem szpitalnym przedstawia sie nastepujgco.

Po stronie i na koszt Wykonawcy integracja z systemami informatycznymi Zamawiajgcego w
tym zakup niezbednych licencji: HIS Medicus, Atende Medica

Wykonawca zapewni integracje systemu z uzytkowanym przez Zamawiajgcego systemem
HIS Medicus firmy Atende Medica Sp. z 0.0. po protokole HI-7 w zakresie skfadania zamo-
wien z systemu Medicus na zestawy narzedzi zgodnie z planem operacji/zabiegéw; przyj-
mowania zestawow narzedzi z magazynow sterylnych na oddziaty/bloki operacyjne; rozli-
czanie wykorzystanych zestawow narzedzi po zabiegu/operacji; powigzanie pacjen-
ta/zabiegu z unikalnym numerem zestawu narzedzi wykorzystanych przy zabiegu; wyliczania
oraz udostepniania dla dziatu finansowego kosztow przygotowania zestawu narzedzi.

1 .Czy wykonanie integracji jest mozliwe z punktu widzenia technicznego oraz w okre$lonym
terminie?

2.Czy zakres integracji byt potwierdzony ze strony Getinge z Panstwa firmg?

3.Czy firma Getinge otrzymata od Panstwa oferte dotyczacg opisanej w specyfikacji i wyma-
ganej do wykonania funkcjonalno$ci?

4.Czy kiedykolwiek wykonywaliscie Panstwo integracje z oprogramowaniem dostarczanym
przez firme Getinge?

W dniu 9 lipca 2021 r. M. N. Dyrektor Handlowy Atende Medica udzielit nastepujgcych in-
formaciji:

Czy wykonanie integracji jest mozliwe z punktu widzenia technicznego oraz w okreslonym
terminie?

W okreslonym w specyfikacji terminie, wykonanie integracji w przypadku, gdy do tej pory
taka integracja z danym systemem nie byta zrealizowana, nie jest mozliwa do wykonania.
Wynika to z uwagi na ztozonos¢ zakresu takiej integracji. Firma Getinge nie przedstawita
nam informacji technicznej w jaki sposob chce realizowaé integracje zgodnie z HL7 opisang
w specyfikacji przez zamawiajgcego. Brak takich informaciji, powoduje ze na dzien dzisiejszy,
nie mozna stwierdzi¢ czy wykonanie integracji pomiedzy oferowanym systemem Getinge do
obstugi sterylizatorni a systemem Medicus On Line w ogéle jest mozliwe.

Czy zakres integracji byt potwierdzony ze strony Getinge z Panstwa firmg? Zakres integracji
nie byt uzgadniany

Czy firma Getinge otrzymata od Panstwa oferte dotyczgcg opisanej w specyfikacji i wymaga-
nej do wykonania funkcjonalnosci?

Firma Getinge nie ztozyta zapytania o oferte w zwigzku z powyzszym jej nie otrzymata.
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Czy kiedykolwiek wykonywaliscie Panstwo integracje z oprogramowaniem dostarczanym
przez firme Getinge?

Do dnia dzisiejszego zadna integracja z systemem firmy Getinge nie byta wykonana.

W dniu 8 wrzes$nia 2021 r. petnomocnik odwotujgcego zwrdcit sie z pytaniem do M. N. , czy
wg. stanu na dzi$ spotka Getinge Polska sp. z 0.0. zwrécita sie do Atende Medica sp.z 0.0. 0
wycene licencji i integracji z systemem HIS Medicus na potrzeby objetego sporem zaméwie-
nia, petnomocnik prosit rowniez o informacje o koszcie, rzedzie wielkosci takich licencji i in-
tegracji w przypadku spotki Getinge.

W dniu 10 wrzes$nia 2021 r. M. N. odpowiedziat, ze do dnia 8 wrzesnia 2021 r. firma Getinge
nie zwrocita sie o wycene licencji i integracji na potrzeby spornego postepowania. Wspo-
mniana firma nigdy nie wystepowata do spotki Atende Medica o takg wycene i realizacje in-
tegracji w innym szpitalu o takim lub podobnym zakresie. z tego powodu trudno na tg chwile
jest odpowiedzieé, czy taka integracja jest w ogdle mozliwa do wykonania oraz w jakim ter-
minie oraz koszcie. Dodatkowo wskazat, ze w 2018 r. w imieniu SPZOZ Ursynéw uczestni-
czyt w spotkaniu roboczym w zakresie systeméw technicznych dla szpitala Potudniowego w
Warszawie i ich wzajemnej wspotpracy i integracji. Podczas niego przedstawiciel firmy Ge-
tinge Polska sp. z 0.0. wskazal, Zze integracja dostarczanego systemu Getinge z systemem
HIS Medicus Online, ktéry miat by¢ uruchomiony w tej placéwce nie jest w ogdle przewidy-
wana z powodow technicznych.

Dowody przedstawione przez zamawiajgcego:

Z informacji o wyborze oferty najkorzystniejszej w postepowaniu na dostawe wraz z wdroze-
niem informatycznego systemu $wiadczgcego e-ustugi wraz z towarzyszgcymi dostawami
sprzetu i ustugami w Szpitalu bielanskim w Warszawie (ZP-78/2018) wynika, ze zaméwienie
uzyskato Atende Medica Sp. z o.0.

Z umowy nr ZP-78/2018 wynika, ze przedmiotem jej jest dostawa wraz z wdrozeniem infor-
matycznego systemu swiadczgcego e-ustugi wraz z towarzyszgcymi dostawami sprzetu i
ustugami. Z par. 5 ust. 2 wynika, ze umowa przewidywata etapy dostawe systemu informa-
tycznego e-ustugi tj. licencji i oprogramowania, wdrozenie systemu wraz z integracjg z HIS,
przy czym, zgodnie z par. 8 warunkiem rozpoczecia realizacji wdrozenia systemu oraz jego
integracji z HIS jest przygotowanie przez wykonawce analizy powdrozeniowej i jej pisemne
zaakceptowanie. Z tresci umowy nie wynika, czy HIS byt systemem dostarczanym i wdraza-
nym w ramach tego zamowienia i integrowanym z systemem e-ustugi, czy tez dostarczany
by¢ system e-ustugi i integrowany z systemem HIS. Z tego tez wzgledu nie mozna ustali¢
czy powotane w par. 9 oswiadczenia stron w tym, ze wykonawca oswiadcza, ze nie istniejg i
nie bedg istnie¢ w przysziosci zadne przeszkody prawne lub faktyczne uniemozliwiajgce lub
ograniczajgce mozliwos¢ udzielenia zamawiajgcemu licencji, na warunkach okreslonych w

umowie, na korzystnie z systemu, poszczegdinych obszaréw funkcjonalnych oraz oprogra-
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mowania LIS, a takze z nowych wersji, modyfikacji, aktualizacji i innych zmian, poszczegol-
nych obszaréw funkcjonalnych oraz oprogramowania dotyczy systemu e-ustug czy réwniez
systemu HIS. Nie mozna zatem ustali¢ réwniez czy postanowienia par. 11 ust. 12 w szcze-
golnosci lit. g) zobowigzujgce wykonawce do utrzymania sprawnosci technicznej integracji z
HIS, jak i zapewnienie dostepnosci aktualizacji dostarczonego oprogramowania systemowe-
go, narzedziowego i motoréw baz danych odnosi sie do systemu HIS i przysziych integracji,
czy tez wylgcznie do integracji systemu e-ustugi z systemem HIS. Z tego wzgledu ztozony
dowdd nie stuzy wykazaniu okolicznosci, ze Atende Medica jest zobowigzane do wspotpracy

przy integracji systemu HIS z systemami innych wykonawcow.

Dowody przystepujgcego:

- oSwiadczenie Getinge IT Solutions z siedzibg w Danii z 10 wrzesnia 2021 r., z ktérego wy-
nika, ze Dyrektor ds. zarzgdzania Produktem i Rozwoju Biznesu p. L. S. wskazat, ze system
T-DOC posiada szerokg game mozliwych opcji dwukierunkowego interfejsu w wielu forma-
tach danych i sposobach transmisji, ktére stale ewoluujg i mogg byé dostosowane do kon-
kretnych wymagan klientow. System T-DOC jest obecnie potgczony z wieloma systemami
HIS i ERP w Europie, Ameryce Pétnocnej, Bliskim Wschodzie i Australii z systemami duzych
i lokalnych dostawcow. Wykorzystuje takie protokoty jak HL7, PackML, SCADA, XML, JSON,
CSV i protokoty niestandardowe. w tym przetargu mozliwa jest wymiana danych w formacie
HL7 lub innym, niektére z danych nie sg wymieniane w formacie HL7 i dlatego uwzgledniono
w ofercie pewng ilos¢ dni na rozwaj/konfiguracje pod konkretnego klienta. T-DOC Getinge
jest w stanie dostarczyC rozwigzanie, ktore moze zarowno eksportowac jak i importowac
wymagane dane do dowolnego systemu, ktéry moze dostarczac/odbierac takie dane.

- z informacji ze strony Atende Medica wynika, ze mozliwe jest modyfikowanie systemu
Atende. Na wniosek klienta mozna m.in. zainstalowa¢ nowe wersje oprogramowania, zmody-
fikowa¢ elementy juz istniejgcego, udzieli¢ wsparcia technicznego, a takze dostosowac di
zmian w przepisach wewnetrznych i zewnetrznych. Atende prowadzi prace integrujgce sys-
tem Medicus On-Line z Platformg P1 oraz rejestrami P2. Mozliwa jest integracja z zewnetrz-
nymi systemami i rejestrami. U klientow Atende dziatajg potgczenia z systemami klasy LUS,
RIS, PACS (interfejs HL7 z systemami Alab, Agfa, Alteris, Delphin, Diagnostyka, Enel-med,
KIE, LabOptimed, Marcel, Medikon, Pizel, Prometeusz, Roche, Synektik, Synlab, TMS) oraz
z zewnetrznymi czesciami "szarej cze$ci" (ERP- potgczenie ODBC)

- z informaciji z otwarcia ofert na dostawe sprzetu medycznego i niemedycznego do Central-
nej Sterylizatorni wraz z dostosowaniem pomieszczen znak Z009/21 wynika, ze ztozono trzy
oferty z nastepujgcymi cenami : 2 021 850zt., 2 165 775,60zt i 2 638 397,75zt.
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- z oferty odwotujgcego ztozone w postepowaniu znak 1/ZP/2015 wynika, ze odwotujgcy wy-
cenit sterylizator za cene jednostkowg 233 579,00, a urzadzenie do mycia i dezynfekcji na-
rzedzi na cene 190 851zt.

- z faktury na automatyczng myjnie dezynfektator Getinge 9120E-001 w dniu 30 marca 2021
r. Szpitale Pomorskie sp. z 0.0. zaptacity przystepujgcemu cene 549 480zt.,

- z faktury na sterylizator parowy GSS67H13 Wojewddzki Szpital Specjalistyczny w Bialej
Podlaskiej zaptacit w dniu 27 kwietnia 2020 przystepujgcemu cene 265 140zt.

Ustalenia Izby i ocena materiatu dowodowego dokonana przez Izbe:

Izba ustalita, ze wykonawcy w zatgczniku nr 1a mieli wypetni¢ jedynie kolumne ,Parametry
oferowanego urzgdzenia”, byt to element ofert — rozdziat 11l pk. 4

Izba ustalita, ze zamawiajgcy wymagat ztozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych wraz
z ofertg — rozdziat V pkt. 1.2 Uwaga. Zamawiajacy przewidziat jako srodki dowodowe foldery,
katalogi, karty charakterystyki, $wiadectwa rejestracji, oswiadczenia producenta, ktére miaty
potwierdza¢ parametry techniczne — rozdziat V pkt. 1.1. Dopuscit réwniez oswiadczenie auto-
ryzowanego dystrybutora lub przedstawiciela producenta — odpowiedz na pytanie 223 z dnia
30 kwietnia 2021 r. Zamawiajgcy wymagat zaznaczenia w ztozonych dokumentach zapisow
potwierdzajgcych spetnienie wymaganych parametréow z dopisaniem punktu z zatgcznika nr
1a, w ktérym zostat opisany potwierdzony parametr. — rozdziat V pkt. 1.1

Izba ocenita, ze z postanowien tych wynikat obowigzek wypetnienia kolumny 4 zatgcznika nr
1a i jednoczesnie wynikat obowigzek zaznaczenia w dokumentach przedmiotowych, ktory
punkt z zatgcznika nr 1 a jest potwierdzony danym fragmentem dokumentu. Wymég ten w
ocenie lzby nie byt ograniczony wytgcznie do parametréw oceniany w kryterium oceny ofert.
Izba ustalita, ze brak podania parametru ocenianego skutkowat odrzuceniem oferty — roz-
dziat VI pkt. 1 kryterium B — Parametry techniczne Uwaga.

Izba ustalita, ze w formularzu zatgcznik nr 1a do SWZ zamawiajgcy opisat parametry wyma-
gane i parametry nieobligatoryjne punktowane i okreslit sposéb ich spetniania w odniesieniu
do spornych parametrow jako ,TAK” lub ,TAK, podac”.

Izba ustalita, ze zamawiajgcy jednoczesnie wskazat jak nalezy wypeié¢ zatgcznik nr 1a —
pkt. 2 wymagan ogoélnych zatgcznika 1a do SWZ. Wynika z tego sposobu, ze jak zamawiaja-
cy opisat parametr graniczny/wartos¢ jako wytgcznie stowo , TAK”, to nalezato jednoznacznie
potwierdzi¢ spetnienie warunku, gdyz niejednoznaczne potwierdzenie lub NIE skutkowato
odrzuceniem oferty. Natomiast, jesli zamawiajgcy uzyt okredleh mniejsze rowne, wieksze
réwne, czy minimum lub maksimum, to niespetnienie tych wartosci granicznych stanowito o
odrzucenie oferty. Wartosciag wymagang byta wartos¢ podana przy okresleniach oznaczajg-
cych maksima lub minima. Zamawiajgcy wymagat takze podania parametréw w jednostkach

wskazanych w opisie.
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Izba ocenita zatem, ze zamawiajgcy w sytuacji okreslenia granicznego uznawat za wystar-
czajgce potwierdzenie TAK, a w przypadku parametru opisanego jako ,Wartos¢” wymagat
podania co najmniej wymagania minimalnego lub maksymalnego z uzycie jednostek w jakich
to wymaganie byto wyrazone. W ocenie Izby z tej instrukcji nie dato sie wywies¢ wniosku, ze
zamawiajgcy wymaga podania przy warunkach liczbowych (2, <, min., max.) kazdorazowo
podania konkretnej wartosci oferowanego warunku. Zamawiajgcy nie postuzyt sie pojeciem
wskazania ilosci czy konkretnych wartosci liczbowych, a pojeciem jednostki, ktére mozna
odnosi¢ do jednostek miary sztuk, metréw, stopni itp. O konkretnej wartosci mowa jest jedy-
nie przy punktacji, gdzie zamawiajgcy wskazat, ze w przypadku punktacji proporcjonalne;j
ocena jest przeprowadzana w sposob nastepujgcy: oferta zawierajgca najkorzystniejszg war-
tos¢ otrzymuje maksymalng liczbe punktow, wszystkie pozostate proporcjonalnie mniej w
stosunku do najkorzystniejszej wartosci. Dla niepunktowanych parametrow zamawiajgcy
wymagat podania wartosci wymaganych, bo tylko podanie wartosci niewymaganej skutkowa-
to odrzuceniem oferty. Tym samym lIzba ocenita, ze zaoferowanie przez przystepujacego
parametrow nieocenianych przez wskazanie wartosci wymaganych czyli minimoéw i maksi-
mow nie byto niezgodne z trescig SWZ, w tym z pouczeniem w zatgczniku nr 1a do SWZ.
Izba ustalita takze, iz wsrod skarzonych pozycji zatgcznika nr 1 a ztozonego do oferty przy-
stepujgcego tylko jedna pozycja tj. poz. 285a jest pozycjg punktowang dla ktérej wystarcza-
jace dla jej oceny byto o$wiadczenie TAK skutkujgce przyznanie 5 pkt. Albo NIE — skutkujgce
nieprzyznaniem punktéw. Izba wzieta takze pod uwage, ze wszystkie oferowane zamawiaja-
cemu urzgdzenia i programy za wyjgtkiem wyposazenia meblowego byly okreslane przez
podanie nazwy produktu, modelu/typu i producenta/kraju, tym samym byly to urzgdzenia
skonkretyzowane. Nadto dla tych urzadzenh i systemow zamawiajgcy wymagat dokumentow
przedmiotowych, tym samym nie zachodzita obawa, ze zamawiajgcy nie jest w stanie weryfi-
kowa¢ przedmiotu oferty. Izba ocenita, ze tym samy przystepujgcy wypemit zatgcznik nr 1 a
w sposob zgodny z wymaganiami SWZ. Izba zbadata réwniez, czy w ztozonych dokumen-
tach przedmiotowych znajdujg sie potwierdzenia spornych parametrow. Izba ustalita, ze
przystepujgcy przedtozyt specyfikacje produktow, ulotki oraz deklaracje CE dla oferowanych
produktéow, w dokumentach tych oznaczyt wytgcznie parametry punktowane dopisujgc pozy-
cje z formularza zatgcznik nr 1a. Izba ustalita, ze w zakresie sporny rowniez w przedtozonych
specyfikacjach produktu znajdujg sie potwierdzenia parametréw niepunktowanych, zgodne z
o$wiadczeniami zawartymi w zatgczniku nr 1 a. Izba ocenita zatem, ze brak oznaczenia da-
nego parametru pozycjg zatgcznika nr 1a jest brakiem formalnym, ktéry by¢ moze wydtuza w
czasie badanie oferty przystepujgcego, ale nie uniemozliwia dokonania tej oceny w celu
ustalenia spetniania warunkéw zatgcznika nr 1a. Izba ocenita, ze racje ma zamawiajacy, ze

uchybienie w tym zakresie jest uchybieniem formalnym nie skutkujgcym odrzuceniem oferty.
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W zakresie pozycji 63, 139 i 205 Izba ustalita, ze informacja o mozliwosci dostepu do prze-
strzeni serwisowej z przodu lub z tylu urzgdzenia byta wyjasniana odpowiedzig na pytanie
155 i 169 z ktérego wynikato, ze zamawiajgcy nie wymagat dostepu wytgcznie z przodu badz
wytgcznie z tytu, co oznacza, ze dopuszczat takze mozliwos¢ dostepu z obu tych stron. Wy-
konawca zaoferowat dostep tak z przodu jak i z tytu jak i z obu stron, co potwierdzit ztozony-
mi specyfikacjami produktu i wyjasnieniami z dnia 18 czerwca 2021 r. Izba ocenita, ze mate-
riat dowodowy potwierdza, iz zamawiajgcy prawidlowo ocenit spetnienie warunkéw zamo-
wienia w tych pozycjach.

W zakresie poz. 77, 295 i 355 Izba ustalita, ze zamawiajgcy w odpowiedzi na pytanie 53 nie
dopuscita systemu dziatajgcego w oparciu o kody RFID, w odpowiedzi na pytanie 110 wska-
zat, ze nie specyfikuje, czy ma by¢ zaoferowany skaner zewnetrzny czy wbudowany, do-
puszcza obie mozliwosci, w odpowiedzi na pytanie 207 dopuscit jeden wspdlny bezprzewo-
dowy skaner kodow paskowych dla 3 myjni dezynfekatorow, w odpowiedzi na pytanie 230
czy skaner ma by¢ podtgczony bezposrednio do sterownikdw myjni zamawiajgcy wskazat, ze
nie precyzuje sposobu podtgczenia skaneréw. W pytaniu 246 wykonawcy pytali, czy steryli-
zatory majg by¢ wyposazone w skanery kodéw paskowych w celu rozpoznania i archiwizaciji
zatadunku i wowczas zamawiajgcy nadat nowe brzmienie pkt. 295 i 335 wskazujac na wy-
mog niezaleznego mikroprocesorowego systemu kontroli pracy sterownika zatrzymujgcy
automatycznie proces w przypadku wykrycia nieprawidtowosci i Urzadzenie wyposazone w
skaner kodow paskowych w celu automatycznego rozpoznania i archiwizacji zatadunku. Za-
mawiajgcy dopuszcza jeden wspdlny bezprzewodowy skaner kodéw paskowych dla wszyst-
kich sterylizatorow parowych.

Izba ocenita, ze z tych wszystkich wyjasnien wynika, Zze zamawiajgcy nie okreslit w jaki spo-
s6b skaner ma automatycznie rozpoznawac i archiwizowac¢ zatadunek, nie musiata by¢ to w
ocenie Izby wytgcznie funkcjonalno$é urzadzenia, funkcjonalnoscig urzgdzenia miato by¢
bowiem wyposazenie w skaner zewnetrzny lub wbudowany, nie musiat by¢ ten skaner pod-
taczony bezposrednio do sterownikow myjni, a wiec mogt sie komunikowaé niebezposrednio,
mogt by¢ jeden na trzy urzadzenia, wiec w ocenie Izby zamawiajgcy nie postawit wymagania,
aby automatyczne rozpoznanie i archiwizacja byta wtasciwoscig myjni czy sterylizatora, ale
miata to by¢ wtasciwos$¢ skanera, przy czym sposéb osiggniecia tej wiasciwosci nie wyt w
ocenie lzby opisany. |zba wzieta takze pod uwage, ze w poz. 295 i 355 wlasciwos¢ systemu
kontroli jest rozdzielona od wtasciwosci skanera, sg to dwa osobne wymagania, cho¢ ujete w
jednym punkcie. Izba ustalita, ze przystepujgcy wypemit sporne pozycje, a takze potwierdzit
ich tres¢ dokumentami przedmiotowymi, ktore potwierdzaty zaoferowane parametry.

Izba ocenita zatem, ze zamawiajgcy prawidtowo ocenit oferte przystepujgcego uznajac, ze

sporne wymagania sg spetnione.
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W odniesieniu do poz. 285a zarzut dotyczy niezgodnosci tresci oferty z trescig SWZ, nato-
miast Izba ustalita, ze parametr opisany w tej pozycji byt parametrem nieobligatoryjnym, tym
samym nawet ztozenie w tym zakresie oswiadczenia ,NIE” nie mogto skutkowac odrzucenie
oferty przystepujgcego. Odwotujgcy nie postawit zarzutu dotyczgcego wadliwej oceny oferty
w przyjetych kryteriach oceny ofert, tym samym Izba nie dokonywata ustalen, co do okolicz-
nosci, czy zamawiajgcy zasadnie przyznat przystepujacemu 5 pkt.

W odniesieniu do poz. 282 Izba ustalita, ze przystepujacy oswiadczyt, ze oferuje urzgdzenie
spetniajgce wymaganie zamawiajgcego i potwierdzit to specyfikacjg produktu. Odwotujgcy
natomiast mimo, ze podnidst zarzut, iz oferowane urzgdzenie nie posiada programéw reali-
zowanych automatycznie bez potrzeby ingerencji ze strony uzytkownika, to tego twierdzenia
nie dowodzit, poprzestajgc na opisie w odwotaniu, jak wedtug niego dziata oferowane przez
przystepujgcego oprogramowanie. Izba ocenita, ze zgromadzony materiat dowodowy nie
pozwala na ustalenie, Ze ocena przez zamawiajgcego oferty przystepujagcego w odniesieniu
do tego parametru byta nieprawidtowa.

Co do poz. 10 i wymagania wykonania na witasny koszt, w tym zakupu licencji, integracji z
systemami informatycznymi zamawiajgcego : HIS Medicus Atende Medica, to Izba wzieta
pod uwage, ze zamawiajgcy nie postawit wymogu wszczecia wspotpracy z Atende na etapie
ofertowania, nie natozyt takze obowigzku uzyskania w tym zakresie promesy lub oferty.
Przystepujacy ztozyt oswiadczenie potwierdzajgce spetnianie warunkéw. Natomiast z odpo-
wiedzi p. M. N. z dnia 9 lipca 2021 r. wynika, ze Getinge nie przedstawito Atende informaciji
technicznej, w jaki sposéb chce realizowa¢ integracje zgodnie z HL6 opisang w specyfikacii.
W ocenie Izby jest to jedyne istotne dla przedmiotowe] sprawy stwierdzenie producenta
oprogramowania HIS Medicus. Swiadczy ono o tym, ze Atende nie wie czy integracja jest
czy nie jest mozliwa, bo nie zna rozwigzania technicznego przystepujgcego. Jednoczesnie z
tego pisma wynika, ze mozliwa jest integracja zgodnie z standardem HL7, gdyz taki standard
wskazat zamawiajgcy w SWZ. Natomiast, co do czasookresu czy kosztéw Atende nie mogto
sie wypowiada¢ nie majgc informacji technicznej od przystepujgcego. Izba ustalita, ze z
o$wiadczenia L. S. wynika, ze system T-DOC 2000 komunikuje sie z innymi systemami m.
in. w standardzie HL7, jednoczesnie ze strony internetowej Atende wynika, ze przeprowa-
dzono juz potgczenia z systemami LIS, RIS i PACS przez interfejs HL7. W ocenie Izby zgro-
madzony materiat dowodowy wskazuje na to, ze skoro T-DOC korzysta z interfejsu HL7 i
HIS Medicus tez z niego korzysta to wymiana danych bedzie mozliwa, natomiast wypowiedzi
przedstawiciela Atende sprowadzajg sie do tego, ze producent nie wie, w jaki sposéb (w jaki
standardzie) integruje sie oprogramowanie T-DOC. Tym samym Izba nie znalazta podstaw
do uznania, ze ocena przez zamawiajgcego oferty przystepujgcego, co do spetniania wyma-

gania z poz. 10 byfa nieprawidtowa.

45



Co do cen zaoferowanych przez przystepujgcego w poz. 2 — 6, to Izba ustalita, ze réznice w
skarzonych pozycjach nie odbiegajg od sredniej arytmetycznej ztozonych ofert w sposdb
powodujgcy powstanie obowigzku wezwania z art. 224 ust. 2 ustawy. Natomiast z dowodow
przedtozonych przez przystepujacego wynika, ze sprzedat on urzgdzenia objete tymi pozy-
cjami za ceny nie odbiegajgce od ztozonej przez niego oferty, nadto rowniez odwotujgcy w
poprzednich latach oferowat sterylizator pary 6STE za cene 252 625,32zt., a urzgdzenie do
mycia i dezynfekcji narzedzi za 206 119, ,08zt. Co w ocenie |zby oznacza, ze przystepujacy
uprawdopodobnit, ze cena jego oferty nie powinna budzi¢ watpliwosci zamawiajgcego. Izba
ocenifa, ze tres¢ art. 537 ustawy nie ulegta zmianie w stosunku do art. 189 ust. 1a ustawy z
2014r. tym samym aktualne pozostaje orzecznictwo Izby wskazujgce na normalny rozktad
ciezaru dowodu, w sytuacji powotywania sie na okolicznosci, ktére miatyby wykazaé, ze za-
mawiajgcy powinien byt powzig¢ watpliwosci co do mozliwosci wykonania zamdéwienia. Od-
wotujgcy w tym zakresie dowodow nie przedstawit. 1zba zatem nie znalazta podstaw do do-
konania oceny, ze nastgpito zaniechanie wezwania do ztozenia wyjasnien w trybie art. 224
ust. 1 ustawy. Izba co do poz. 10 jako wplywajgcej na realnos¢ zaoferowanej ceny ustalita,
ze cena oferty przystepujgcego jest o ponad 200 tys. drozsza od ceny oferty odwotujgcego w
poz. 7 formularza cenowego, jednoczesnie z dowoddéw przediozonych przez odwotujgcego
nie wynika jaki koszt integracji z systemem HIS Medicus jest kosztem realnym. Tym samym
brak jest w ocenie Izby dowodu na to, Zze zamawiajgcy powinien byt powzigé watpliwosci, co
do mozliwosci wykonania przedmiotu zamdéwienia za zaoferowang cene, zwlaszcza, ze z
oswiadczenia L. S. wynika, ze zatozono kalkulacje na integracje opartg na interfejsie HL7jak i
przewidziano koszt pracy w sytuacji, gdy nie wszystkie dane bedg mogty by¢ zintegrowane z

zastosowaniem tego interfejsu.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie spetnia wymogi formalne okreslone w art. 525
ust. 1 — 3 ustawy.

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek odrzucenia odwotania na podstawie art. 528
ustawy.

Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat spetnienie przestanki materialnoprawnej dopuszczalno-

$ci odwotania na podstawie art. 505 ust. 1 ustawy.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5) przez zaniechanie odrzucenia
oferty wykonawcy, pomimo tego, ze oferta wykonawcy zostata sporzadzona niezgodnie z
wymaganiami wynikajgcymi z SWZ

Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Izba ustalita, Zze w zatgczniku nr 1a do SWZ zama-

wiajgcy w odniesieniu do pozycji niepunktowanych, dla ktérych nie okreslit parametru gra-
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nicznego TAK/NIE, nie wskazat, ze wykonawcy majg podac¢ konkretng ilos¢, czy wielkosé.
Zamawiajacy wskazat, ze odrzuci jedynie te oferty, ktére nie potwierdzg wskazanego w opi-
sie przedmiotu zamoéwienia minimalnego lub maksymalnego poziomu wartosci. Jedyny wy-
mog jaki zamawiajgcy postawit byt wymég zachowania zgodnosci jednostek. Tym samym
podanie i potwierdzenie dokumentami przedmiotowymi poszczegdlnych parametrow po-
twierdzajgcych spetniania wartosci minimalnych i wartosci maksymalnych nie moze by¢ oce-
nione jako niezgodne z trescig SWZ. W konsekwenc;ji Izba ocenita, ze odwotujgcy nadinter-
pretowat tres¢ postanowien SWZ zaostrzajac je, co byto dziataniem nieprawidiowym. Izba
zatem nie dopatrzyta sie w czynnosci badania i oceny oferty przystepujgcego naruszenia

przez zamawiajgcego zarzucanych przepisow ustawy.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5) przez zaniechanie odrzucenia
oferty wykonawcy, pomimo tego, ze zaoferowane przez wykonawce produkty (rozwigzania

techniczne) sg niezgodne z przedmiotem zamdwienia okreslonym przez zamawiajgcego

Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Jak wynika z ustalen Izby odwotujgcy wyinterpreto-
wat tre$¢ postanowien SWZ w sposob odmienny od ich literalnej tresci, w tym tresci wynika-
jacej z udzielanych przez zamawiajgcego wyjasnien, nadto odwotujgcy nie przedstawit do-
woddéw na poparcie swoich twierdzehn o niezgodnosci zaoferowanego przedmiotu z przed-

miotem zamowienia. Z tych wzgledéw odwotanie nalezato oddalié.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5) przez zaniechanie odrzucenia
oferty wykonawcy, pomimo tego, ze zaoferowany przez wykonawce sposob realizacji zamo-

wienia jest niezgodny z przedmiotem zamowienia okreslonym przez zamawiajgcego

Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Jak wynika z ustaleh stanu faktycznego przystepuja-
cy ma swiadomos¢ koniecznosci wykonania integracji, ma wiedze, ze system HIS Medicus
posiada interfejs w standardzie HL7 i jego oprogramowanie T-DOC, takze korzysta z tego
standardu, ma tez Swiadomos¢, ze czes¢ danych moze wymagac¢ dodatkowych rozwigzan
konfiguracji, na co przewidziat okreslong pracochtonno$é. Sam fakt niewystgpienia o wycene
do producenta HIS Medicus nie moze stanowi¢ podstawy do odrzucenia oferty przystepuja-
cego, gdyz zamawiajgcy nie sformutowat takiej podstawy odrzucenia, ani nie wymagat wcze-

$niejszego wspotdziatania z producentem. W konsekwencji zarzut nalezato oddali€.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 107 ust. 2 przez zaniechanie wezwania wyko-

nawcy do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajgcych spetnianie
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wymaganych parametrow technicznych, pomimo tego, ze przedmiotowe Srodki dowodowe

ztozone przez wykonawce sg niekompletne

Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Przedtozone przez przystepujgcego przedmiotowe
srodki dowodowe potwierdzajg spetnianie warunkéw zamoéwienia i sg dokumentami dopusz-
czonymi przez zamawiajgcego. W tej sytuacji 1zba nie znalazta podstaw do uwzglednienia

zarzutu odwotania.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 224 ust. 1 przez zaniechanie wezwania wyko-
nawcy do ziozenia wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej ceny, pomimo tego, ze zaofero-
wana przez wykonawce cena wydaje sie razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowie-
nia oraz budzi watpliwosci co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z

wymaganiami okreslonymi w SWZ

Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 534 ust. 1 ustawy na odwotujgcym
cigzyt obowigzek wykazania, ze cena lub koszt oferty przystepujgcego powinny budzi¢ wat-
pliwosci zamawiajgcego, co do mozliwosci wykonania przedmiotowego zamowienia. Odwo-
lujgcy tego ciezaru nie udzwignat. Przeciwnie, to przystepujacy uprawdopodobnit, nie bedac

do tego zobowigzany realnos¢ swoich cen. Tym samym zarzut nalezato oddalic.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 553 zdanie 1

ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, .
stosownie do wyniku postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrw w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z
dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 8 ust. 2 pkt 1 cyt.
rozporzgdzenia obcigzajgc kosztami uiszczonego wpisu odwotujgcego i zasadzajgc od
odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego zwrot kosztow postepowania obejmujgcych wydatki
petnomocnika w maksymalnej dopuszczonej wysokosci tj. 3 600zt., zgodnie ze ztozong

faktura.

PrzewodniczacCy: ......cocooviiiiiiiiiiiirr e
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