Sygn. akt: KIO 2739/13
Postanowienie
z dnia 5 grudnia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 listopada 2013 r. przez wykonawce przez
wykonawce Pracownia Zieleni B.......... s.. w Krakowie w postepowaniu prowadzonym
przez Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz wykonawcy
Pracownia Zieleni B............ s.j. w Krakowie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie

tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Krakowie.

PrzewodniczaCy: ......ccoiiiiiiiiriiirieinnneanes



Sygn. akt: KIO 2739/13

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie prowadzi
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na utrzymanie terenéw zieleni Gminy

Miejskiej Krakéw w latach 2014-2016 z podziatem na obszary I-IV.

Postepowanie prowadzone jest z zastosowaniem przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004
roku — Prawo zaméwien publicznych, zwanej dalej ustawa Pzp. Szacunkowa wartosé
zamoéwienia jest wyzsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

Odwotujacy - Pracownia Zieleni B........... s.j. w Krakowie - wniést odwotanie dotyczace
postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia i wniést o nakazanie

zamawiajgcemu dokonania zmiany specyfikacji.

Zamawiajgcy w pismie z dnia 5 grudnia 2013 r., ktére wptyneto do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w tym samym dniu w formie faxu oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci

zarzuty odwotania.

lzba rozpoznajac przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu bez udziatu stron
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 186

ust. 2 ustawy Pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 186 ust. 2
ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41, poz. 238), z ktdrych wynika,

ze jezeli zamawiajacy uwzglednit w catodci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed



rozpoczeciem posiedzenia z udziatem stron lub rozprawy, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu

odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniczaCy: .......cocoeirirveimiiirrararan



