Sygn. akt: KIO 2000/17

POSTANOWIENIE
z dnia 3 pazdziernika 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz
Cztonkowie: Ernest Klauzinski

Marek Kolesnikow
Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 3 pazdziernika 2017 r. w Warszawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 25 wrzesnia 2017 r. przez Odwotujgcego —
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdéwienia — Megatherm sp. z 0.0.
z siedzibg w Opolu, A. S. prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ANN-POL A. S. z
siedzibg w Opolu, w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego —
Skarb Panstwa — 31 Baze Lotnictwa Taktycznego w Poznaniu, przy udziale wykonawcy Z. N.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg EKOL-KOT Systemy Grzewcze Z. N. z
siedzibg w Gdansku, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie Zamawiajacego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ zwrot
zrachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 15.000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100) uiszczonej tytutem wpisu

od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U.2017.1579 j.t.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej do
Sadu Okregowego w Poznaniu.
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Uzasadnienie

Skarb Panstwa — 31 Baza Lotnictwa Taktycznego w Poznaniu (dalej: ,Zamawiajacy”)
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie przepisow ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U.2015.2164 j.t. ze zm.), zwanej dalej
.PZp”, postepowanie o udzielenie zamédwienia publicznego z podziatem na czesci na obstuge
kottowni opalanych paliwem statym, znak sprawy ZP 54/VIlI/17, zwane dalej:

.Postepowaniem”.

Wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej 8 sierpnia 2017 r. pod nr 2017/S 150-311028.

13 wrzesnia 2017 r. Zamawiajgcy rozstrzygnagt Postepowanie w czesci 4 zamowienia
wybierajgc oferte wykonawcy Z. N. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg EKOL-

KOT Systemy Grzewcze Z. N. z siedzibg w Gdansku (dalej ,Wykonawca ZN”).

25 wrzesnia 2017 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (dalej ,Izba”) wniesione
zostato odwotanie wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia —
Megatherm sp. z 0.0. z siedzibg w Opolu, A. S. prowadzaca dziatalno$é gospodarczg pod

firmg ANN-POL A. S. z siedzibg w Opolu (dalej ,Odwotujgcy”), w ktérym zaskarzono:

1. wybor oferty Wykonawcy ZN, pomimo ze powinien zosta¢ wykluczony
z Postepowania,

2. zaniechanie wykluczenia Wykonawcy ZN i odrzucenia jego oferty,

3. zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego, pomimo ze powinna zostaé¢ uznana za

najkorzystniejsza,

czym Zamawiajgcy naruszyt art. 90 ust. 1 Pzp, art. 89 ust. 1 pkt 3 i 4 Pzp oraz art. 24 ust. 1
pkt 12 w zw. z art. 22 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Do postepowania odwotawczego, po stronie Zamawiajgcego, przystgpienie zgtosit
wykonawca Z. N. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg EKOL-KOT

Systemy Grzewcze Z. N. z siedzibg w Gdansku, wnoszac o oddalenie odwotania.

Izba, wobec spetniania przez ww. wykonawce (dalej ,Przystepujgcy”) przestanek
z art. 185 ust. 2 Pzp, postanowita o dopuszczeniu ww. do udzialu w postepowaniu

odwotawczym w charakterze przystepujacego po stronie Zamawiajgcego.



Izba postanowita odmoéwi¢ dopuszczenia do udziatlu w postepowaniu odwotawczym
wykonawcy Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe FACTUM sp. z o.0.
Z siedzibg w Bydgoszczy, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Odwotujgcego, stwierdzajgc, ze zgtoszenie przystgpienia nastgpito z przekroczeniem

3-dniowego terminu, o ktérym mowa w art. 185 ust. 2 Pzp..

Z dokumentacji Postepowania wynika, ze Zamawiajgcy przekazat kopie odwofania
z wezwaniem do przystgpienia do postepowania odwotawczego 22 wrzesnia 2017 r.,
zatem termin na zgtoszenie przystgpienia uptywat 25 wrzesnia 2017 r. Pismo zawierajgce
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego wptyneto do Prezesa Izby
26 wrzesnia 2017 r. (jako zatgcznik do korespondenciji poczty elektronicznej) i 27 wrze$nia

2017 r. (w formie pisemnej), a wiec po uptywie terminu na dokonanie tej czynno$ci.

Pismem z 29 wrzesnia 2017 r. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu. Przedmiotowe os$wiadczenie ziozyta witasciwie umocowana

osoba.

W konsekwencji, Przystepujgcy zostat wezwany, na podstawie § 13 ust. 1 pkt 3
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan (Dz.U.2014.964 j.t. ze zm.), do zlozenia o$wiadczenia w
przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania pod
rygorem umorzenia postepowania odwotawczego. Przystepujacy otrzymat wezwanie drogg
elektroniczng 29 wrzesnia 2017 r., zatem termin na zloZzenie o$wiadczenia o sprzeciwie
uptywat 2 pazdziernika 2017 r. Wyznaczony termin uptyngt bezskutecznie, poniewaz zgodnie
z przepisem art. 186 ust. 5 Pzp sprzeciw wnosi sie w formie pisemnej, podczas gdy
Przystepujagcy w ww. terminie przestat oswiadczenie w przedmiocie sprzeciwu za
posrednictwem faksu i jako zatgcznik do wiadomosci poczty elektronicznej. Stanowi to —
w ocenie skladu orzekajgcego — uchybienie formie przewidzianej dla tej czynnosci

uzasadniajgce wniosek, ze sprzeciw nie zostat wniesiony.

W powyzszych okolicznosciach Izba stwierdzita, ze ziScity sie przestanki umorzenia

postepowania odwotawczego w obydwu sprawach na podstawie przepisu art. 186 ust. 3 Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba wzieta pod uwage fakt,
ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych
okolicznosciach — w $wietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 1 lit.
a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoKkosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238 ze zm.) — lzba postanowita
znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu

Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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