Sygn. akt: KIO 3004/13

POSTANOWIENIE
z dnia 10 stycznia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: = Matgorzata Rakowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 stycznia 2014 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
27 grudnia 2013 r. przez wykonawce Krzysztofa S. prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod nazwa Krzysztof S. Przedsiebiorstwo ,,KJS” z siedzibg w Kole, ul.
Stanistawa Konarskiego 26, 62-600 Koto w postepowaniu prowadzonym przez Miejska
Biblioteke Publiczna w Swieciu, ul. Wojska Polskiego 141, 86-100 Swiecie

przy udziale wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia
Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe LIBRA Pawet B. - M.S.G.
z siedziba w Swieciu, ul. Kardynata Wyszynskiego 10, 86-105 Swiecie (lider
konsorcjum); Zaktad Drogowo Mostowy Sp. z 0.0. z siedziba w Swieciu, ul. Wojska
Polskiego nr 70 lok. 1, 86-105 Swiecie; Mariusz K. prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod nazwa FHU EMAR Mariusz K. z siedziba w miejscowosci Laskowice,
ul. Chopina 3, 86-131 Jezewo zgtaszajgcych swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego o sygn. akt KIO 3004/13 po stronie odwotujacego

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Krzysztofa S. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa Krzysztof
S. Przedsiebiorstwo ,,KJS” z siedzibg w Kole, ul. Stanistawa Konarskiego 26, 62-600
Koto kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesieC tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej
rownowartos¢ wpisu uiszczonego przez wykonawce Krzysztofa S. prowadzacego
dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa Krzysztof S. Przedsigbiorstwo ,,KJS” z siedzibg w
Kole, ul. Stanistawa Konarskiego 26, 62-600 Koto



Stosownie do art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.

Przewodniczacy: .........cc.......



Sygn. akt: KIO 3004/13
Uzasadnienie

Miejska Biblioteka Publiczna w Swieciu, zwana dalej ,zamawiajacym”, dziatajac na
podstawie przepisdéw ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z
20183 r.,, poz. 907), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi, w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie na ,Budowe Miejskiej Biblioteki Publicznej w Swieciu przy
ul. Sienkiewicza.”.

Ogtoszenie o przedmiotowym zamoOwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie
Zaméwien Publicznych z dnia 8 listopada 2013 r., poz. 457090.

W dniu 27 grudnia 2013 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca Krzysztof S.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Krzysztof S. Przedsiebiorstwo ,KJS” z
siedzibg w Kole, zwany dalej ,odwotujgcym”, wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej (wptyw pisma do zamawiajacego w dniu 27 grudnia 2013 r. - dowdd
przekazania odwotania zamawiajgcemu zatgczono do akt sprawy) od niezgodnej z
przepisami ustawy czynnosci zamawiajgcego polegajacej na wykluczeniu odwotujacego z
postepowania, zarzucajac zamawiajagcemu naruszenie art. 24 ust. 2 pkt 4 w zwigzku z art. 26
ust. 3 ustawy Pzp poprzez wykluczenie odwotujagcego z postepowania z powodu
niespetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie wiedzy i doswiadczenia bez
uprzedniego wezwania go do uzupetnienia dokumentéw na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy
Pzp.

Jednoczesnie odwotujacy wnidst o:

1. uniewaznienie  czynnosci  wyboru ofert w
przedmiotowym postepowaniu

2. uniewaznienie czynnosci wykluczenia
odwotujgcego z postepowania i uznania jego oferty za odrzucong

3. nakazanie zamawiajgcemu powtdrzenie czynnosci
oceny i wyboru ofert w przedmiotowym postepowaniu

4. nakazanie zamawiajagcemu dokonania czynnosci i
wezwania odwotujgcego na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp do uzupetnienia
dokumentow potwierdzajgcych spetnienie warunku z § 6 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.

Przedmiotowe odwotanie podpisat Krzysztof S. wtasciciel Przedsiebiorstwa ,KJS” z
siedzibg w Kole.

W dniu 9 stycznia 2013 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej
o$wiadczyt, iz uznaje i uwzglednia w catosci zarzuty odwotujgcego wskazane w odwotaniu.

Majac na uwadze powyzsze lzba zwazyta co nastepuje:



Art. 186 ustawy Pzp stanowi, ze ,w przypadku uwzglednienia przez zamawiajagcego w
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikédw postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajacego nie przystapit w terminie zaden
wykonawca. (...)".

Do postepowania odwotawczego - jak wynika z akt postepowania — nie przystapit po
stronie zamawiajgcego zaden wykonawca.

Zamawiajacy, w ztozonym pismie procesowym, oswiadczyt, iz uznaje i uwzglednia w
catosci zarzuty odwotujgcego wskazane w odwotaniu.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz na skutek uwzglednienia w catosci zarzutéw
podniesionych w odwotaniu, jak i faktu, ze po stronie zamawiajgcego nie przystapit w
terminie zaden wykonawca lzba uznata, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie

postepowania zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego lzba uwzglednita okolicznos$¢, iz koszty
te znosza sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 ust. 2 ustawy Pzp, orzekajac
jednoczesnie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na

rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy: .........cceeeene.



