Sygn. akt: KIO 2586/14

POSTANOWIENIE
z dnia 18 grudnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz
Protokolant: Rafat Komon

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 18 grudnia 2014 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 grudnia 2014 r. przez Odwotujgcego —
Polcom sp. z 0.0. z siedzibg w Skawinie (32-050), przy ul. Krakowskiej 43, w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego — lzbe Skarbowg we Wroctawiu, ul. Pretficza 11,
50-983 Wroctaw, przy udziale wykonawcy ECONNECT sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
(03-194), przy ul. Konwaliowej 7 zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

postanawia

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. znies¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ zwrot
zrachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego —
Polcom sp. z 0.0. z siedzibg w Skawinie (32-050), przy ul. Krakowskiej 43 kwoty 15.000,00
zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U.2013.907 j.t. ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

PrzewodniczaCy: ......ccoiiiiiiiiiiiirieinneans
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — lzba Skarbowa we Wroctawiu, ul. Pretficza 11, 50-983 Wroctaw
prowadzi postepowanie o udzielenie zamoOwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Dostawa sprzetu komputerowego i oprogramowania dla Izby
Skarbowej we Wroctawiu” (znak sprawy: SO-11/2511-0007/14), zwane dalej
,Postepowaniem”. Warto$¢ zaméwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoéwieh publicznych (Dz.U.2013.759 |t. ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”.
Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 4 pazdziernika 2014 r., pod nr 2014/S 191-336496.

W dniu 28 listopada 2014 r. Zamawiajgcy poinformowat wykonawcow biorgcych
udziat w Postepowaniu o wyborze w czesci | Postepowania (,Dostawa serweréw wraz
z monitorami  LCD, zasilaczami UPS i oprogramowaniem”) oferty wykonawcy
ECONNECT sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (03-194), przy ul. Konwaliowej 7
(dalej: ,Wykonawca ECONNECT”).

Wskazana powyzej czynnos$c¢ oraz zaniechanie wykluczenia
Wykonawcy ECONNECT z udziatu w Postepowaniu, jak réwniez zaniechanie odrzucenia
ztozonej przez niego oferty zaskarzone zostaty odwotaniem wniesionym do Prezesa Izby
w dniu 8 grudnia 2014 r. przez wykonawce Polcom sp. z 0.0. z siedzibg w Skawinie (32-050),
przy ul. Krakowskiej 43 (dalej: ,Odwotujacy”), w ktérym zarzucono Zamawiajgcemu
naruszenie przepisu art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp, art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, art. 91 ust. 1 Pzp oraz
art. 7 ust. 1 Pzp.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci polegajacej na wyborze oferty Wykonawcy ECONNECT
jako najkorzystniejszej,

2. wykluczenia Wykonawcy ECONNECT 2z Postepowania i w konsekwencji
odrzucenie jego oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 Pzp, ewentualnie —
nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty ztozonej przez
Wykonawce ECONNECT na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp,

3. dokonania powtérnej czynnosci badania i oceny ofert w Postepowaniu.

Do postepowania odwotawczego, w ustawowym terminie, przystgpienie po stronie
Zamawiajgcego zgtosit Wykonawca ECONNECT. Zgtoszenie przystgpienia do postepowania



odwotawczego nastagpito z zachowaniem wymogow, o ktérych mowa w przepisie art. 185 ust.

2 Pzp, wobec czego ww. uzyskat status uczestnika postepowania odwotawczego.

Pismem z dnia 15 grudnia 2014 r. stanowigcym odpowiedz na odwotanie
Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty sformutowane w tresci odwotania.
Przedmiotowe oswiadczenie, w imieniu Zamawiajgcego, ztozyta osoba uprawniona do jego

reprezentacji.

Na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikbw postepowania
odwotawczego Wykonawca ECONNECT oswiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw odwotania.
Przedmiotowe oswiadczenie, w imieniu ww., zlozyta osoba uprawniona do jego

reprezentacji.

Biorgc powyzsze pod uwage lzba stwierdzita, iz ziScity sie przestanki do umorzenia
postepowania, na podstawie przepisu art. 186 ust. 3 Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba wzieta pod uwage fakt,
ze uwzglednienie odwofania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych
okolicznosciach — w Swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 2 lit.
a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoOKOSCi
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238) — lzba postanowita znies¢
wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

PrzewodniczaCy: ......ccoiireieirinirerenennnnnane,



