Sygn. akt: KIO 349/10

POSTANOWIENIE
z dnia 1 kwietnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Izabela Kuciak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu 1 kwietnia 2010 r.
w Warszawie odwotania z dnia 5 marca 2010 r. wniesionego przez Remondis Sanitech
Poznan Sp. z 0.0., ul. Gérecka 104, 61-483 Pozna n, w postepowaniu prowadzonym przez

Zarzad Drog Miejskich w Poznaniu, ul. Wilczak 16, 61-623  Poznan

postanawia:
1. umorzy € post gpowanie odwotawcze ,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamdéwien Publicznych zwrot z rachunku dochodéw witasnych Urzedu
Zamoéwien Publicznych na rzecz Remondis Sanitech Pozna n Sp. z 0.0., ul. Gérecka 104,

61-483 Poznan kwoty 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych) stanowigcej
rownowartos¢ wpisu uiszczonego przez Remondis Sanitech Pozna n Sp. z o.0., ul.
Gorecka 104, 61-483 Pozna n.

Uzasadnienie

Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie przepisOw ustawy dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (t.j.: Dz. U. z 2007 r., Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.), zwanej
dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi, w trybie przetargu ograniczonego, postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,letnie oczyszczanie paséw drogowych
miasta Poznania w okresie od dnia 16.4.201 roku do dnia 15.10.2010 roku - uprzagtanie

zanieczyszczeh z jezdni, chodnikéw i placow miejskich, przejs¢ podziemnych i kladek,



opréznianie i konserwacja koszy ulicznych oraz koszenie i usuwanie zanieczyszczen z
poboczy i terendw zielonych, a takze polewanie jezdni wodg w okresie letnim i mycie cichych
nawierzchni.” Ogtoszenie o przedmiotowym zamoOwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Wspalnot Europejskich z dnia 24 lutego 2010 r., nr 2010/S38-055811.

W dniu 5 marca 2010 r. Odwotujacy wniést odwotanie wobec postanowien
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia, przekazujac kopie odwotania Zamawiajacemu
i zalgczajac do odwotania dowdd jego przekazania. Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie art. 29 ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 63 ust. 1 w zw. z art. 28 ust. 5 pkt 3 ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach, wnoszac o dokonanie zmiany postanowien SIWZ
poprzez:

1. wprowadzenie do jej tresci zapisu, mocg ktérego Zamawiajacy bedzie wymagat od

Wykonawcéw ubiegajacych sie o udzielenie przedmiotowego zamowienia, uzyskania

Z miejsc odzysku i unieszkodliwiania odpadéw potwierdzenia, ze odpady bedg od

nich odbierane takze w dni wolne od pracy, w tym w niedziele i $wieta lub

przediozenia wtasciwej decyzji, z ktérej wynikato bedzie prawo do magazynowania
odpadow ze wskazaniem miejsca takiego magazynowania

2. doprecyzowania opisu przedmiotu zamowienia w zakresie oczyszczania zatok
postojowych przylegajacych do paséw ruchu, 2z uwzglednieniem rodzaju
oczyszczanej nawierzchni,

3. przypisanie ul. Bukowskiej na odcinku ul. Grochowskiej do ul. Bulgarskiej (zakres
rzeczowy oczyszczania chodnikow i placow miejskich) do Rejonu VI - Jezyce.

W dniu 16 marca 2010 r. Zamawiajacy zlozyt odpowiedz na odwotanie, podnoszac iz
uwzglednia w catosci zarzuty Odwotujacego i postanawia dokona¢ zmiany w tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, zgodnie z zagdaniami Odwotujacego,

jednoczesnie wnoszac o0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Majac na uwadze powyzsze Izba stwierdzita, ze postepowanie o0 udzielenie
przedmiotowego zamdwienia wszczeto w dniu 24 lutego 2010 r., a wiec po dniu
29 stycznia 2010 r., a wiec dniu, w ktorym weszlty w zycie przepisy ustawy z dnia 2 grudnia
2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamoéwien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z 2009 r., Nr 223, poz. 1778), tak wiec do jego rozpoznawania majg zastosowanie
przepisy ustawy Pzp w brzmieniu nadanym przedmiotowg ustawa.

Art. 186 ustawy Pzp stanowi, iz ,, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
calosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,

ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w



postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. (...)".

Zgodnie z oSwiadczeniem Zamawiajacego, zawartym w pismie z dnia 16 marca 2010
r. (wptyw do Krajowej Izby Odwotawczej w tej samej dacie) Zamawiajacy nie otrzymat zadnej
informaciji o przystgpieniu do toczacego sie postepowania odwotawczego.

Izba, na podstawie informacji zawartych na stronie internetowej Zamawiajgcego
ustalita, ze od dnia 8 marca 2010 r. informacja o wniesieniu odwotania oraz kopia odwotania
znajdujg sie na stronie internetowej Zamawiajgcego.

Tym samym lIzba stwierdzita, ze do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w
ustawowym, trzydniowym terminie, tj. do dnia 11 marca 2010 r. zaden z wykonawcow nie
zglosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Nadto Izba ustalita, ze Zamawiajacy faktycznie uwzglednit zarzuty w catosci.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz na skutek uwzglednienia w calosci zarzutéw
podniesionych w odwotaniu, jak i okolicznosci, iz po stronie Zamawiajgcego nie przystapit
zaden wykonawca Izba uznata, ze =zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie
postepowania na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, zgodnie z przepisem art. 186

ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznosé, iz
koszty te znosza sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy Pzp, orzekajgc
0 koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgcego na rachunek Urzedu

Zamoéwien Publicznych.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Poznaniu.



