Sygn. akt: KIO 2575/14
POSTANOWIENIE
z dnia 10 grudnia 2014

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Emil Kawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 grudnia 2014 roku w
Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej w dniu 5 grudnia
2014 roku przez Konsorcjum: PKP Cargo Service Sp. z o.0. ul. Grojecka 17, 02-021
Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Polskie Goérnictwo Naftowe i
Gazownictwo S.A. ul. Marcina Kasprzaka 25, 01-224 Warszawa

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz

odwotujgcego Konsorcjum: PKP Cargo Service Sp. z o.o. ul. Gréjecka 17, 02-021
Warszawa kwoty 15 000,00 zlotych (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy),
stanowigcg kwote uiszczonego wpisu od odwotania

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 984, 1047 i 1473 oraz z 2014 r. poz. 423, 768, 8111 915)
na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 2575/14

UZASADNIENIE

Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. ul. Marcina Kasprzaka 25, 01-224
Warszawa, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Transport kolejowy wybranych surowcdéw” w zakresie czesci 3
zamoéwienia tj. Kompleksowej ustugi obstugi manewrowej Ekspedytu Barnéwko i Terminala
Ekspedycyjnego Wierzbno.

W dniu 25 listopada 2014 roku wykonawca Konsorcjum: PKP Cargo Service Sp. z 0.0.
ul. Grojecka 17, 02-021 Warszawa otrzymat informacje od Zamawiajgcego w przedmiocie:
zaproszenia do udziatu w aukcji elektronicznej, czynnosci przeprowadzenia aukcji
elektronicznej, a takze o wyborze najkorzystniejszej oferty w dniu 1 grudnia 2014 roku

W dniu 5 grudnia 2014 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
odwotanie tego wykonawcy na czynno$¢ Zamawiajgcego W przedmiocie zaproszenia do
udziatu w aukcji elektronicznej Wykonawcy tj. NKN Ustugi Kolejowe - Projektowanie,
Budownictwo, Transport sp. z 0.0. na czynnos¢ w przedmiocie przeprowadzenia aukcji
elektronicznej w dniu 28 listopada 2014r. w sposob uniemozliwiajgcy Odwotujgcemu
sktadanie postgpien zgodnych z warunkami opisanymi w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zaméwienia oraz w Zaproszeniu do udziatu w aukcji elektronicznej, a takze na czynnos¢
wyboru najkorzystniejszej oferty tj. oferty NKN z dnia 1 grudnia 2014r., a w konsekwencji na
zaniechanie Zamawiajgcego polegajgce na nie wykluczeniu wykonawcy NKN z
postepowania oraz nie odrzuceniu jego oferty, (ewentualnie: na nie wezwaniu go do
uzupetnienia dokumentéw w trybie art. 26 ust. 3 Pzp i/lub na nie wezwaniu do ztozenia
wyjasnien w trybie art. 26 ust. 4 Pzp).

W dniu 9 grudnia 2014 roku Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie postanowit
uznac¢ w catosci za zasadne zarzuty podniesione w odwotaniu i zobowigzat sie do dokonania
czynnosci o ktére wnosit Odwotujgcy. Powyzsze oswiadczenie Zamawiajgcego nie budzi
watpliwosci co do woli uwzglednienia w catosci zarzutédw przedstawionych w odwotaniu.

Izba zwazyta, Zze dla wywarcia skutku w postaci umorzenia postepowania
odwotawczego konieczne i wystarczajgce jest uwzglednienie przez Zamawiajgcego w catosci
zarzutéw zawartych w odwotaniu. Natomiast dalsze czynnosci, ktére Zamawiajgcy podejmie
w celu uczynienia zado$¢ Zzgdaniom odwotania, pozostajg poza oceng lzby w ramach
ustalenia zaistnienia przestanki umorzenia postepowania odwotawczego. Tym niemniej

nalezy odnotowac, ze art. 186 ust. 2 zd. drugie ustawy Pzp nakazuje w takim przypadku



Zamawiajgcemu wykona¢ w prowadzonym postepowaniu o0 udzielenie zamowienia
czynnosci, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba dokonujac oceny stanu faktycznego sprawy stwierdzita, ze do przedmiotowego
postepowania po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca. Z dokumentacji
postepowania wynika, ze Zamawiajgcy przestat wykonawcom uczestniczacym w
postepowaniu kopie odwotania w dniu 5 grudnia 2014 roku. Od tego terminu, zgodnie z
trescig przepisu art. 185 ust.2 ustawy Pzp wykonawca moze w terminie trzech dni zgtosic¢
przystgpienie do postepowania odwotawczego. Do dnia 10 grudnia do Prezesa KIO takie
zgtoszenie przystapienia nie wptyneto.

Wobec powyzszego Izba w oparciu o przepis 186 ust.2 postanowita jak na wstepie.

O kosztach postepowania, Izba orzekta w oparciu o tres¢ art.186 ust.6 pkt. 1 oraz § 5
ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztow w postepowaniu odwotawczym i
sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli Zamawiajacy
uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia
lub rozprawy, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie zaden wykonawca. Izba orzeka o wzajemnym zniesieniu koszéw postepowania i o
dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych, kwoty kosztow

uiszczonych tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



