Sygn. akt: KIO 2743/20

POSTANOWIENIE
z dnia 12 listopada 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w Warszawie w dniu 12
listopada 2020 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26
pazdziernika 2020r. przez wykonawce M. B. prowadzaca dziatalnosé gospodarcza pod
firma Focus Dental M. B. z siedzibg w Ornontowicach, ul. Grabowa 4a/7

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa- Okregowy
Inspektorat Stuzby Wieziennej we Wroctawiu, z siedzibg we Wroclawiu, ul.

Kleczkowska 35

przy udziale wykonawcy Dental Holding spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Warszawie, ul. Grzybowska 80/82 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w
sprawie sygn. akt KIO 2743/20 po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie,

2. nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 13 500zt. 00
gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy M. B.
prowadzacej dziatalnosé¢ gospodarczg pod firma Focus Dental M. B. z siedzibg w

Ornontowicach, ul. Grabowa 4a/7 tytutem zwrotu 90% wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamodwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 27 wrzesnia 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy: ........cocveviininnnnn



Sygn. akt KIO 2743/20

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
dostawe unitéw stomatologicznych na potrzeby jednostek organizacyjnych Stuzby wieziennej
zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 7 sierpnia 2020r. za numerem 2020/S 152-370466.
W dniu 16 pazdziernika 2020r. zamawiajgcy poinformowat o wynikach postepowania i
wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Dental Holding spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, na drugim miejscu w rankingu ofert uplasowata
sie oferta M. B. prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg pod firma Focus Dental M. B. z
siedzibg w Ornontowicach, ul. Grabowa 4a/7 — dalej odwotujacy.
W dniu 26 pazdziernika 2020r. odwotujgcy M. B. wniést odwotanie. Odwotanie zostato
whniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 24
pazdziernika 2020r. udzielonego przez wiasciciela firmy upowaznionego do reprezentacji,
zgodnie z odpisem z CEIDG. Kopia odwotania zostata przekazana zamawiajgcemu w dniu 26
pazdziernika 2020r.
W dniu 27 pazdziernika 2020r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.
W dniu 30 pazdziernika 2020r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
zgtosit swoj udziat wykonawca Dental Holding spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie wnoszac o oddalenie odwotania. Wskazat, ze jako wykonawca
wybrany ma interes w rozstrzygnieciu korzystnym dla zamawiajgcego, to jest utrzymaniu w
mocy czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej. Odwotanie zmierza do podwazenia
skutecznosci tego wyboru i tym samym moze prowadzi¢ do pozbawienia przystepujacego
mozliwo$ci uzyskania zamowienia. Zgtoszenie zostato wniesione przez petnomocnika
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 28 pazdziernika 2020r. udzielonego przez
prezesa zarzadu ujawnionego w KRS i upowaznionego do samodzielnej reprezentacji. Kopia
zgtoszenia zostata przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 29 pazdziernika
2020r.
W dniu 10 listopada 2020r. odwotujgcy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania.
Posiedzenie z udziatem stron zostato wyznaczone na dzien 13 listopada 2020r.
Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie spetnia wymogi formalne okreslone w art. 185
ust. 2 ustawy.
Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 189 ust. 2 ustawy, ktore

mogtyby skutkowac odrzuceniem odwotania.



Przepis art. 187 ust. 8 ustawy stanowi, iz odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze, przy
czym, jezeli cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 %

wpisu.

Uwzgledniajgc powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8

zdanie pierwsze ustawy, na posiedzeniu umorzyta postepowanie odwotawcze.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy, orzeczono o zwrocie odwotujgcemu 90%

kwoty uiszczonego wpisu.
Izba postanowita nie zasadzi¢ na rzecz zamawiajgcego zwrot kosztéw postepowania

odwotawczego z tego wzgledu, ze wycofanie odwofania nastgpito na wiecej niz jeden dzien

niz wyznaczony termin posiedzenia.

Przewodniczacy: .......ccccvvviiininnnnnn,



