Sygn. akt: KIO 1146/12
POSTANOWIENIE

z dnia 12 czerwca 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 12 czerwca 2012 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej w dniu 04 czerwca 2012 r.
przez Odwotujgcego - BAXTER Polska Spétka z o.0. ul. Kruczkowskiego 8 00-380
Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Wojewodzki Szpital

Zespolony w Koninie ul. Szpitalna 45 62-504 Konin

postanawia:

1. umorzy € post epowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamoéwien Publicznych na rzecz BAXTER Polska Spétka z 0.0. ul. Kruczkowskiego 8 00-
380 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy zitotych zero groszy),

stanowigcej kwote uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Koninie.

Przewodnicz aCy: .......cooviiiiiiiiiiiie



Sygn. akt: KIO 1146/12

Uzasadnienie

Odwotanie zostalo wniesione w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego -
Wojewodzki Szpital Zespolony w Koninie w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113,
poz. 756 ze zm.) [dalej: ustawa Pzp] ktérego przedmiotem jest ,Dostawa Ptyndw infuzyjnych
" przez wykonawce - BAXTER Polska Spotka z 0.0. z Warszawy. Zarzuty dotyczg naruszenia
(1) art. 7 ust. 1 - poprzez nieréwne traktowanie wykonawcoéw i utrudnianie uczciwej
konkurencji;(2) art. 7 ust. 3 - poprzez zagrozenie udzielenia zamoOwienia wykonawcy
wybranemu niezgodnie z przepisami ustawy;(3) art. 91 ust. 1 - poprzez wybor
najkorzystniejszej oferty o nie najkorzystniejszym bilansie oferowanej ceny i innych kryteriow
odnoszacych sie do przedmiotu zamdwienia okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia; oraz (4) art. 9 ust. 1 w zwigzku z art. 96 ust. 1 - poprzez zaniechanie
zachowania formy pisemnej sporzadzanego protokotu dla czynnosci badania i oceny prébek
w kryterium funkcjonalnosé.

Zamawiajacy pismem z dnia 11 czerwca 2012 r. [data wplywu w dniu 12.06.2012 r.]
whniést odpowiedz na odwotanie o$wiadczajgc, ze uwzglednia - na podstawie art.186 ust. 2
ustawy Pzp w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu i wnosi 0 umorzenie postepowania
odwotawczego w niniejsze] sprawie. Krajowa Izba Odwotawcza ustalita takze, Ze
Zamawiajacy w dniu 5 czerwca 2012 r. przestat do wykonawcow informacje o wniesionym
odwotaniu, wzywajac jednoczesnie wykonawcow do zgloszenia przystgpienia do
postepowania odwotawczego. Zatem termin na zgloszenie przystgpienia zgodnie z art. 185
ust. 2 ustawy Pzp uplyngt w dniu 8 czerwca 2012 r. Zaden z wykonawcéw nie zgtosit

przystgpienia do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie.

Majac powyzsze na wzgledzie Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zgodnie z
trescig art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, zachodzg przestanki do wydania postanowienia o
umorzeniu postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron. Izba
wskazuje ponadto, ze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy Pzp, w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgacy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu 0 udzielenie zamdwienia publicznego

zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.



Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji. Orzekajac o zwrocie wpisu Izba
miala na wzgledzie art. 186 ust. 6 ust. 1 ustawy Pzp, oraz przepisy rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy: .......ccoovviiiiiiiiiiiinnnn,



