Sygn. akt: KIO 3010/13
POSTANOWIENIE
z dnia 7 stycznia 2014 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Przemystaw Dzierzedzki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania
odwotawczego w dniu 7 stycznia 2014 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej w dniu 27 grudnia 2013 r. przez wykonawce Pojazdy Szynowe
PESA Bydgoszcz S.A. w Bydgoszczy

w postepowaniu o udzielenie zamowienia prowadzonym przez Przewozy Regionalne sp. z

0.0. w Warszawie, Warminsko-Mazurski Zaktad Przewozéw Regionalnych w Olsztynie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowien
Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15.000,00 zt
(stownie: pietnastu tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Pojazdy Szynowe
PESA Bydgoszcz S.A. w Bydgoszczy, stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cocoeceveveiennnns



Sygn. akt: KIO 3010/13
Uzasadnienie

Przewozy Regionalne sp. z o0.0. w Warszawie, Warminsko-Mazurski Zaktad
Przewozow Regionalnych w Olsztynie, zwany dalej ,zamawiajgcym”, prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o0 udzielenie zamédwienia publicznego na
podstawie przepisdéw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2013 poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, ktdérego przedmiotem jest
~wWykonanie czynnosci 4 poziomu utrzymania P4 (naprawa rewizyjna) trzech autobuséw
szynowych typu 214M, serii SA 106 007, SA 106 008, SA 106 009”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 18 grudnia 2013 r., Nr 2013/S 245-427655.

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie z zastosowaniem przepiséw ustawy Pzp
wymaganych przy procedurze, ktérej wartos¢ szacunkowa zamowienia przekracza kwoty

okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Wobec czynnosci zamawiajacego polegajacej na:
1) opisaniu przedmiotu zaméwienia,
2) opisaniu sposobu dokonywania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu
odwotujacy wnidst w dniu 27 grudnia 2013 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawcze;.

W oparciu o przywotane zarzuty i przedstawiong w uzasadnieniu odwotania
argumentacje odwotujgcy wniést 0 nakazanie zamawiajagcemu modyfikacji postanowien
SIWZ i ogtoszenia o zaméwieniu poprzez dodanie tresci:

-w § 3 ust. 3 SIWZ: ,,Prawa autorskie do ww. dokumentacji DSU i DTR przystugujg jej tworcy
- producentowi pojazdéw SA 106 007, SA 106 008, SA 106 009, spoice Pojazdy Szynowe
PESA Bydgoszcz SA”.

-w § 12 ust. 1 pkt 2 SIWZ i p.lll.2.3) ogtoszenia o zaméwieniu: ,Wykonawca musi wykazac,
ze posiada Dokumentacje Systemu Utrzymania Autobusu Szynowego typu 214M serii
SA106, Dokumentacje Techniczno- Ruchowg Autobusu Szynowego typu 214M serii SA106,
wraz z prawem do jej wykorzystania albo pisemng zgode producenta pojazdow na
wykorzystanie dokumentacji’

-w § 13 ust. 1 SIWZ i w p.lll.2.1).3 ogtoszenia o zamoOwieniu: ,pkt 4: ,O$wiadczenie o
posiadaniu Dokumentacji Systemu Utrzymania Autobusu Szynowego typu 214M seriiSA106,
Dokumentacji Techniczno-Ruchowq Autobusu Szynowego typu 214M seriiSA106 wraz z



prawem do jej wykorzystania albo pisemng zgode producenta pojazdéw na wykorzystanie
dokumentacji”.

Na podstawie pisma zamawiajgcego z 3 stycznia 2014 r. znak: PREK b-251-41/2013
i zataczonych do niego dokumentow ustalono, ze zamawiajacy kopie odwotania wraz z
wezwaniem do zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego przekazat innym
wykonawcom uczestniczacym w postepowaniu w dniu 30 grudnia 2013 r., zamieszczajac

kopie odwotania wraz z wezwaniem na swej stronie internetowe;.

W terminie okreslonym w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej nie wptyneto zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego

po stronie zamawiajacego.

Ustalono takze, ze 3 stycznia 2014 r., przed rozpoczeciem posiedzenia z udziatem
stron, do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta odpowiedz na odwotanie (znak:
PREK b-251-41/2013), w ktérej zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w

odwotaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazylta, co nastepuje.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Krajowa Izba Odwotawcza
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2
ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem, w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw
postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w

terminie zaden wykonawca.

W zwigzku z powyzszym lIzba, na podstawie art. 186 ust. 2, art. 192 ust. 1 zd. 2
ustawy Pzp, postanowita jak na wstepie.

Izba, stosownie do art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp zniosta wzajemnie koszty
postepowania odwotawczego. Zwrot odwotujacemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania nakazano stosownie do przepisu § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
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odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238), zgodnie z ktérym w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe, jezeli w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajacego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, a
zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem
posiedzenia z udziatem stron Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: .......ccciiiiiiieiennnns



