Sygn. akt: KIO 1877/21

POSTANOWIENIE
z dnia 21 lipca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 21 lipca 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 czerwca 2021 r. przez wykonawcéw wspolnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia — konsorcjum firm w skfadzie: W. C., prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Centrum Techniczno-Aranzacyjne W. C. (lider) oraz
Niver Sp. z o.0. z siedziba dla lidera: ul. Dziewiarska 4, 92-311 L6dz w postepowaniu

prowadzonym przez Muzeum im. J. Malczewskiego, Rynek 11, 26-600 Radom

przy udziale wykonawcy Group AV Sp. z 0.0., ul. Jagiellonska 88/315, 00-992 Warszawa,

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia — konsorcjum firm
w skitadzie: W. C., prowadzacy dziatalno$é gospodarcza pod firmg Centrum
Techniczno-Aranzacyjne W. C. (lider) oraz Niver Sp. z o0.0. z siedzibg dla lidera:
ul. Dziewiarska 4, 92-311 £édz kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy

piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu.
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Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129) na niniejsze postanowienie
— w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCczaCy: ......ccvoviiiiiiiieic e
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Uzasadnienie

W odniesieniu do postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na
.Wykonanie aranzacji wystawy statej — dostawa i montaz elementow wystawy statej w
ramach zadania: ,Aranzacja | realizacja statej wystawy Muzeum Historii Radomia wraz z
wyposazeniem pomieszczen nieekspozycyjnych w zabytkowych kamienicach Ggski i Esterki
w ramach instytucjonalnych Muzeum im. Jacka Malczewskiego w Radomiu" prowadzonego
przez Muzeum im. Jacka Malczewskiego, Rynek 11, 26-600 Radom (dalej ,zamawiajgcy”)
wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia — konsorcjum firm w skfadzie:
Centrum Techniczno-Aranzacyjne W. C. (lider) oraz Niver Sp. z o0.0. (cztonek), (dalej

»odwotujgcy”) wniesli odwotanie wobec:

1. czynnos$ci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez GROUP AV Sp. z o.o.
z siedzibg w Warszawie, ul. Jagiellonska 88 lok. 315, 00-992 Warszawa (dalej
,GROUP AV”),

2. zaniechania odrzucenia oferty GROUP AV z uwagi na brak spetnienia warunkéw
udzialu w postepowaniu w zakresie wymaganych zdolnosci technicznej lub
zawodowej (rozdziat VII pkt 4 ppkt 1 SWZ).

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwieh publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129)

[dalej ,ustawa Pzp™]:

1. art. 239 ust. 1 z zw. z art. 16 pkt 1, poprzez wybdr jako najkorzystniejszej oferty
GROUP AV,

2. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) w zw. z art. 57, poprzez brak odrzucenia oferty GROUP AV
pomimo, ze wykonawca ten nie wykazat spetnienia warunkéw udziatu w
postepowaniu w zakresie wymaganego doswiadczenia (referencje),

3. gdyby Izba uznata, ze odrzucenia jest przedwczesne — art. 128 ust. 1, poprzez
zaniechanie wezwania GROUP AV do uzupetnienie dokumentéw referencyjnych,
gdyz pierwotnie ziozone nie potwierdzajg spetnienia warunku udzialu w

postepowaniu, co zgodnie z ustawg Pzp skutkuje odrzuceniem oferty.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci oceny ofert,
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uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
odrzucenia oferty GROUP AV na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 ppkt b) ustawy Pzp,

ponowienia oceny ofert,

a > w DN

wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Pismem z dnia 16 lipca 2021 r. (wptyw w tym samym dniu), przed wyznaczonym na
dzien 19 lipca 2021 r. terminem posiedzenia i rozprawy, odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa

odwotanie.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129) odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy, a cofniete odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa

wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
31 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania
(Dz.U. z 2020 r. poz. 2437): w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy: a) najpézniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikdw postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie
90% wpisu; w takim przypadku lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.
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Dlatego tez Izba orzekta jak w sentencji i nakazata zwrot odwotujgcemu 90 % kwoty

uiszczonego wpisu od odwotania.

PrzewodniCzaCy: ....c.ccviviiiiii i e
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