Sygn. akt: KIO 3016/22
3033/22

POSTANOWIENIE
z dnia 22 listopada 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 22 listopada 2022 r.
w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14

listopada 2022 r. przez wykonawce:

(A) S. B. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg PB Logistyka S. B.,
Bydgoszcz (sygn. akt: KIO 3016/22)

(B) ERGOSYSTEM Sp. j. R. M., M. W., J. W. z siedzibg w Warszawie (sygn. akt: KIO
3033/22)

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Powiat Warszawski Zachodni,

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
wykonawcy S. . prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg PB Logistyka S. B.,
Bydgoszcz kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy)

tytutem zwrotu wpisu od odwotania.

3. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy ERGOSYSTEM Sp. j. R. M., M. W., J. W. z siedzibg w Warszawie kwoty 7

500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) tytutem zwrotu wpisu

1



od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: ....cciiiiiiiiiiiiiririrrrn s



Sygn. akt: KIO 3016/22
3033/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Powiat Warszawski Zachodni - dalej jako ,Zamawiajgcy” - prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Budowa budynku hospicjum z
infrastrukturg techniczng i uktadem drogowym w Bramkch - sprzedaz, dostawa i montaz
wyposazenia meblowego dla Starostwa Powiatu Warszawskiego Zachodniego w obiekcie

hospicjum zlokalizowanym w Bramkach”, dalej ,Postepowanie”.

W dniu 14 listopada 2022 r. do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy S. B. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg PB Logistyka S. B.,
Bydgoszcz (dalej jako ,Odwotujgcy 1) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1
pkt 10) PZP oraz art. 255 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 16 ust. 1, 2 i 3 PZP poprzez
bezpodstawne odrzucenie oferty Odwotujgcego 1, podczas gdy Odwotujgcy 1 wskazat w
ofercie prawidtowg stawke VAT dla wszystkich elementéw oferowanego wyposazenia, w tym
dla materaca z poz. 56 formularza cenowego, co doprowadzito do bezpodstawnego
uniewaznienia postepowania, w sytuacji gdy w Postepowaniu zostata ztozona oferta

niepodlegajgca odrzuceniu.

Odwotujgcy 1 wniést 0: uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego 1 i
czynnosci  uniewaznienia  Postepowania, powtérzenie czynnosci oceny oferty,
przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw powotanych w tresci niniejszego odwotania lub
przediozonych podczas rozprawy na okolicznosci wskazane w tresci uzasadnienia,

zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

W dniu 14 listopada do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto réwniez odwotanie
wykonawcy Ergosystem (dalej ,Odwotujgcy 2”) zarzucajgc Zamawiajgcemu niezasadne
odrzucenie oferty ztozonej przez Odwotujgcego 2, podczas gdy oferta ta jest w petni zgodna
z warunkami zaméwienia okreslonymi przez Zamawiajgcego w SWZ, a odrzucenie oferty
nastgpito w wyniku dokonania przez Zamawiajgcego niezgodnej z ustawg Pzp interpretacji
postanowien SWZ dokonanych po terminie sktadania ofert oraz nieprawidtowym przyjeciu,
ze zastosowana przez Odwotujgcego 2 stawka podatku od towardw i ustug w rozumieniu
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug jest nieprawidtowa wobec
braku jednoznacznych informacji potwierdzajgcych prawidtowg stawke podatku, jakg
zobowigzani byli zastosowa¢ wykonawcy w Postepowaniu, co stanowi naruszenie art. 226

ust. | pkt 10) w zwigzku z art. 218 ust. 2 w zwigzku z art. 99 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 16 i
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art. 17 ust. 2 ustawy Pzp; niezasadnym uniewaznienia Postepowania mimo, ze nie miata
podstaw do odrzucenia wszystkich ofert ztozonych w Postepowaniu, co stanowi naruszenie
art. 255 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp w zw. art. 226 ust. 1 pkt 10) ustawy Pzp w zw. z art. 16 i art.
17 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalita, ze do postepowanie odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystapit
skutecznie zaden wykonawca. Izba ustalita, ze w sprawie o sygn. akt: KIO 3016/22 w dniu 14
listopada 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo wykonawcy Tronus
Polska Sp. z o0.0., z siedzibg w Warszawie. Izba ustalita, ze w tresci pisma wykonawca nie
wskazat strony do ktorej zgtasza przystgpienie. Zgodnie z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp,
wykonawca moze zgtosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od
otrzymania kopii odwotania, wskazujgc m.in. strone, do ktérej przystepuje. Izba uznata, ze
brak wskazania przez wykonawce Tronus strony do ktérej zgtasza przystapienie oznacza

brak skutecznego przystgpienia przez wykonawce Tronus do postepowania odwotawczego.

Izba ustalita, iz w dniu 18 listopada 2022 r. do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej wptyneto
oswiadczenie Zamawiajgcego o uwzglednieniu zarzutéw podniesionych w obu odwotaniach

wraz z wnioskiem o umorzenie postepowania.

Ponadto Izba, ustalita, ze w dniu 22 listopada 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

wptyneto pismo Odwotujgcego 1 zawierajgce oswiadczenie o cofnieciu odwotania.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu i stwierdzita, ze
zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego i, zgodnie z
przepisem art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych,

orzekifa jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), nakazujgc

zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiii e



