Sygn. akt: KIO 2145/12

POSTANOWIENIE
z dnia 12.10.2012r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Ryszard Tetzlaff

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12.10.2012 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
05.10.2012 r. przez ERBUD S.A., ul. Putawska 300 A, 02-819 Warszawa; adres do
doreczen: ERBUD S.A. Oddzial Szczecin, ul. Mostnika 22. 70 - 672 Szczecin

w postepowaniu prowadzonym przez Komende Wojewoédzka Policji w Szczecinie,
ul. Matopolska 47, 70 - 515 Szczecin

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz ERBUD
S.A., ul. Pulawska 300 A, 02-819 Warszawa; adres do doreczen: ERBUD S.A.
Oddziat Szczecin, ul. Mostnika 22. 70 - 672 Szczecin kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie:

dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Szczecinie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 2145/12

Uzasadnienie

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego pt.. "Wykonanie
zadania inwestycyjnego pn. ,Poprawa dostepnosci funkcjonalnosci budynkéw i elementow
zagospodarowania Komendy Powiatowej Policji w Stargardzie Szczecinskim poprzez integracje
petnionych funkcji w nowej siedzibie przy ul. Warszawskiej 29", zostato wszczete ogtoszeniem
w Dzienniku Urzedowym Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich za numerem 2012/S
185-303953 z 26.09.2012 r. przez Komende Wojewddzkg Policji w Szczecinie, ul. Matopolska

47, 70 - 515 Szczecin zwang dalej: ,Zamawiajgcym”.

W dniu 05.10.2012 r. (wplyw bezposredni do Prezesa KIO) wplyneto odwotanie
ERBUD S.A., ul. Pulawska 300 A, 02-819 Warszawa; adres do doreczen: ERBUD S.A. Oddziat
Szczecin, ul. Mostnika 22. 70 - 672 Szczecin zwanego dalej: ,ERBUD S.A.” albo ,,Odwotujgcym”
na podstawie art. 179 i nast. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j.
Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) zwanej dalej: ,Pzp”. Kopie odwotania
Zamawiajgcy otrzymat w dniu 05.10.2012 r. (wptyw bezposredni do Kancelarii Zamawiajgcego).
Odwotanie zostato wniesione od tresci postanowien ogtoszenia o zamowieniu oraz Specyfikaciji
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia zwanej dalej: ,SIWZ" opublikowanej w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej, a takze na stronach Biuletynu Informacji Publicznej i tablicy ogtoszen
Komenda Wojewddzka Policji w Szczecinie, ktére naruszajg zasade uczciwej konkurencji
i rownego traktowania wykonawcéw, zgdajgc zmiany opisanych nizej postanowien ogtoszenia
0 zamowieniu i SIWZ w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu. Majac powyzsze na
uwadze zadatl zmiany opisu warunkow udziatu w postepowaniu i zmiany poszczegoélnych
postanowien Ogloszenia o zamoéwieniu i SIWZ. dotyczacych, miedzy innymi, przedmiotu
Swiadczenia, jak i sposobu jego spetnienia, poprzez nakazanie Zamawiajgcemu zmiany
poszczegoblnych postanowien Ogtoszenia o zamowieniu i SIWZ. jak i stanowigcych jej integralng
tre$¢: wzoru umowy wraz z zatgcznikami - zatgcznik nr 6 do SIWZ, jak i innych postanowien
opisu przedmiotu zamdwienia zwanego dalej: ,OPZ". Poprzez opisane nizej postanowienia
Ogtoszenia 0 zaméwieniu i SIWZ Zamawiajgcy naruszyt przepisy art. 7, 29 i nast., 36, 41 Pzp.

Warunek udziatu w postepowaniu dotyczacy dysponowania osobami zdolnymi do
wykonania zamowienia, w zakresie kwalifikacji i doswiadczenia zawodowego kierownika
budowy (naruszenie art. 22 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 Pzp). W Ogtoszeniu o zaméwieniu, oraz
w rozdziale V SIWZ, zatytutowanym: "Warunki udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu
dokonywania oceny spetniania tych warunkéw" Zamawiajgcy zazadat wykazania sie
dysponowaniem osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia. Wskazat, ze: ,za spefnienie

powyzszego warunku Zamawiajgcy uzna jezeli wykonawca wykaze. ze dysponuje osobami
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zdolnymi do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie w rozumieniu
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 i Nr 170,
poz. 1217) w okreslonych specjalnosciach na nw. stanowiskach:

a) Kierownik Budowy - wymagane kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe:

- posiadanie uprawnienn do kierowania robotami bez ograniczenn w specjalnosci
konstrukcyjno- budowlanej,

- posiadanie co najmniej piecioletniego doswiadczenia jako Kierownik Budowy przy
realizacji obiektow kubaturowych w tym co najmniej przy realizacji jednej inwestycji polegajqcej

na budowie budynku uzytecznoSci publicznej o kubaturze minimum 5.000 m3® wraz

Z infrastrukturg techniczng i warto$ci minimum 10.000.000 zt brutto.”

Majac na uwadze wielkos¢ i zakres zamowienia, ale takze odnoszac sie do rodzaju prac.
ktore majg by¢ wykonywane, wskaza¢ nalezy, ze postawiony warunek sformutowano
z naruszeniem zasady rownego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji. Zadanie
odwotania: W ocenie Odwolujgcego wskazane jest dopuszczenie do wykonywania zamowienia
réwniez osoby, ktére majg doswiadczenie w wykonawstwie robdt na obiektach o cechach
i parametrach granicznych takich jak wskazano w SIWZ. ale z zastrzezeniem, ze dopusci sie
osoby, ktére posiadajg co najmniej piecioletnie doswiadczenie jako Kierownik Budowy przy
realizacji obiektéw kubaturowych, w tym co najmniej przy' realizacji jednej inwestycji polegajace;j
na budowie lub przebudowie budynku uzytecznosci publicznej o kubaturze minimum 5.000 m?
wraz z infrastrukturg techniczng i wartosci minimum 10.000.000 zt brutto. Przebudowa obiektu
budowlanego o podanych parametrach wymaga bowiem takich samych kwalifikacji jak budowa.
Postawione rozroznienie nie jest zatem uprawnione.

Opis przedmiotu zaméwienia, naruszajacy zasady uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcéw poprzez nieuprawnione uzycie znakéw towarowych (naruszenie art.
29 ust. 3 i art. 30 ust. 5 i 31 Pzp). Zamawiajacy w' Specyfikacji Technicznej Wykonania
i Odbioru Robét Budowlanych zwanej dalej: ,STWIORB" oraz w Dokumentacji Projektowe;j
zwanej dalej: ,DP" i przedmiarach wskazuje w wielu miejscach w sposob nieuprawniony, np.:

na nastepujace znaki towarowe:

L. Opis - cytat z OPZ
porz. Umiejscowienie w dokumentaciji pis - cytat 2

i naruszenie

Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
1 Powiatowej Policji w Stargardzie styropian Hydromax 8 cm

Szczecinskim, pkt 8.4.1 (2 wskazania na znak

towarowy)




Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 8.7 (wskazanie na znak

towarowy i producenta)

W wybranych pomieszczeniach zaprojektowano wentylatory do
wspomagania wentylacji grawitacyjnej - wentylatory Scienne SI LENT

100 produkcji VENTURE INDUSTRIES.

Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 8.8 (wskazanie na znak

towarowy)

2x Abizol 2P+R od strony wewnetrznej SUPERFLEX 10 w/g instrukcji

producenta - od strony zewnetrznej 2x papa asfaltowa 1333

Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkoéw towarzyszgcych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 8.9 (wskazanie na znak

towarowy)

projekt przewiduje docieplenie 8 cm styropianem
,2Hydromax"
projekt przewiduje 15 cm wetny mineralnej np. .

firmy Rockwool typu ,Rocmin ".

Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 8.10 (wskazanie na znak

towarowy)

Projekt przewiduje paroizolacje bitumiczng FOALBITAL S40 lub
GLASBIT G200 S40 oraz folie paroizotacyjng w wybranym miejscu,

(wg warstw na rys. arch.)

Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 8.11 (wskazanie na

znak towarowy i producenta)

Pokrycie dachu - lakier zabezpieczajacy SILVER
PRIMER SZYBKI LAKIER SBS , papa wierzchniego
krycia, zgrzewalna FIRESMART SOLO. [...]

Na wylewce lakier zabezpieczajgcy SIL VER PRIMER
SZYBKI LAKIER SBS, papa wierzchniego bycia,
zgrzewalna FIRESM ART SOLO. [...]
Pobycie dachu - papa wierzchniego bycia BA UDER
PYE PV 25 OS, papa podkladowa samoprzylepna
BAUDER TECKSA. [...]

Na wylewce papa wierzchniego bycia BA UDER PYE
PV 2508, papa podktadowa samoprzylepna BAUDER
TEC KSA.




Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 9.1.4 (wskazanie na

producenta)

Sciany od wewnatrz nalezy otynkowaé tynkiem Ill kat. Projekt

przewiduje tynk akrylowy firmy np. ,Atlas".

Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 9.3 (wskazanie na znak

towarowy)

Wylewka betonowa ze spadkiem 4-8 cm smarowana Betondur UV
zgodnie z instrukcjg producenta na podbudowie z chudego betonu

20,0cm i podsypce piaskowo-cementowe;.

Opis do projektu wykonawczego zespotu
budynkéw towarzyszacych do Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 10
(wskazanie na znak towarowy i

producenta)

2 x Projekt przewiduje wykonczenie scian ptytkg
klinkierowg oraz tynkiem akrylowym np. firmy ,Atlas".
Obudowa - konstrukcja stalowa z elementow
stalowych wg rysunkow detalu architektury lub np.
panele systemowe z siatki w konstrukcji stalowej firmy ,Beakert".
Projekt przewiduje wykonczenie $cian tynkiem akrylowym np.
firmy ,Atlas ".
Slupy wykonczy¢é tynkiem akrylowym np. firmy ,Atlas".
Budynek myjni - papa wierzchniego krycia BAUDER
PYE PV 250S, papa podkladowa samoprzylepna
BAUDER TEC KSA.
Budynek zaplecza kojcéw - lakier zabezpieczajacy
SILVER PRIMER SZYBKI LAKIER SBS, papa wierzchniego

krycia, zgrzewatna FIRESMART SOLO.
Konstrukcji stalowej z elementéow stalowych wg rysunkéw detalu
lub

architektury firmy ,Bekaert" z profili w/g rys. arch.

np.
osiatkowane siatkg powlekang ocynkowang 40X40X3.
Drzwi stalowe z elementéw stalowych wg rysunkéw detalu
architektury lub systemowe np. firmy ,Bekaert" z profili,
wykonczone w sposéb fabryczny w/g kolorystyki.
Konstrukcja stalowa z wypetnieniem z siatki w

uktadzie systemowym np. firmy ,Bekaert".
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Opis do projektu wykonawczego
zespotu budynkéw towarzyszacych do
Komendy Powiatowej Policji w Stargardzie
Szczecinskim, pkt 10 (wskazanie na

znak towarowy i
producenta)

Tynk akrylowy w/g wzornika ,Atlas ":
- nr 0608
- nr 0610 Ptytka klinkierowa wg wzornika np.:
firmy CRH Klinkier - starobrowarna.
Pobycie dachu: [...]
Papa wierzchniego krycia, zgrzewalna
FIRESMART SOLO oraz lakier zabezpieczajacy SIL VER
PRIMER SZYBKI LAKIER SBS Tynk akrylowy w/g wzornika ,Atlas™:
- nr 0608
- nr 0610 Ptytka klinkierowa wg wzornika np.:
firmy CRH Klinkier - starobrowarna.

Papa wierzchniego krycia BAUDER PYEPV250S

Tynk akrylowy w/g wzornika ,Atlas ":

- nr 0608
-nr 0610
1 Opis do projektu wykonawczego Izolacja $cian piwnic - superflex 100 lub rownowazna o
budynku Komendy Powiatowej Policji | podobnych parametrach. Sciany studzienek okiennych oraz $ciany
w Stargardzie Szczecinskim, pkt  8.15 oporowe schodéw zewnetrznych - superflex 100 lub rownowazne} o
(wskazanie na znak towarowy i zblizonych lub wyzszych parametrach.
producenta)
12 Opis do projektu wykonawczego - strop nad | pietrem - paroizolacja bitumiczna
budynku Komendy Powiatowej Policji Foalbit Al S40 lub Glasbit G200 S40 na warstwie
w Stargardzie Szczecinskim, pkt  8.16 gruntujgcej Siplast Primer Szybki Grunt SBS lub
(wskazanie na znak towarowy i réwnowazng o zblizonych lub wyzszych parametrach
producenta) w jednym systemie.
- strop nad U pietrem - papa BAUDER THERM DS2
na warstwie impregnacyjnej z roztworu
BURKOLAT Iub réwnowazng o zblizonych Ilub
wyzszych parametrach w jednym systemie.
13

Opis do projektu wykonawczego

budynku Komendy  Powiatowej Policji
w Stargardzie Szczecinskim, pkt  8.17
(wskazanie na znak towarowy i

producenta)

- strop nad garazem - dziedziniec - polistyren
ekstrudowany TEGOTHERM gr. 6.0 cm lub réwno
wazny o zblizonych lub wyzszych parametrach.

- strop nad garazem od wewnatrz - pod pom.
biurowymi — ptyta Tektalan E-21 gr.7,5 cm lub

réwnowazny o zblizonych lub wyzszych parametrach.




Opis do projektu wykonawczego

budynku  Komendy  Powiatowej Policji

w Stargardzie Szczecinskim, pkt  8.18

(wskazanie na znak towarowy i

- izolacja akustyczna stropu nad pomieszczeniem
roztadowania broni - wetna mineralna URSA 10 cm
lub réwnowazna o zblizonych Ilub wyzszych

parametrach.

14 producenta) - Strop nad garazem -piyta Tektalan E-21 gr. 7,6 cm
- stanowi jednocze$nie izolacje termiczng Ilub
rownowazna o zblizonych lub wyzszych parametrach.
15 Opis do projektu wykonawczego Pokrycie dachu nad 11 pigtrem - papa wierzchniego krycia BAUDER
budynku Komendy Powiatowej Policji| PYE PV 250S, papa podktadowa samoprzylepna BA UDER TEC KSA
w Stargardzie Szczecinskim, pkt  8.19 [ lub rbwnowazne o zblizonych lub wyzszych parametrach wykonane w
(wskazanie na znak Jjednym systemie.
towarowy i producenta) Pokrycie dachu nad | pietrem - lakier zabezpieczajgcy
Silver Primer Szybki Lakier SBS, papa wierzchniego krycia,
zgrzewalna Fire Smart Solo lub réwnowazne o zblizonych lub
wyzszych parametrach wykonane w jednym systemie. [...] Na wylewce
papa wierzchniego bycia BAUDER PYE PV 2 5 OS, papa podkiadowa
samoprzylepna BAUDER TEC KSA lub rownowazne o zblizonych lub
wyzszych parametrach wykonane w jednym systemie.
16 Opis do projektu wykonawczego W zespole magazynu uzbrojenia w piwnicy sufit z ptyty Promatec-H
budynku  Komendy Powiatowej Policji EI120 lub réwnowazny o podobnych parametrach.
w Stargardzie Szczecinskim, pkt 9.2
(wskazanie na znak towarowy i producenta)
17

Opis do projektu wykonawczego

budynku Komendy Powiatowej Policji
w Stargardzie Szczecinskim. pkt  10.4
(wskazanie na znak towarowy i

producenta)

Pokrycie dachu nad 11 pietrem - papa wierzchniego krycia BAUDER
PYE PV 2508, papa podktadowa samoprzylepna BA U DER TEC
KSA lub réwnowazne o zblizonych lub wyzszych parametrach
wykonane w jednym systemie.

Pokrycie dachu nad 1 pietrem - lakier zabezpieczajgcy
Silver Primer Szybki Lakier SBS, papa wierzchniego krycia,
zgrzewalna Fire Smart Solo tub réwnowazne o zblizonych lub

wyzszych parametrach wykonane w jednym systemie.
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Opis do projektu wykonawczego

budynku  Komendy Powiatowej Policji

w Stargardzie Szczecinskim, pkt  10.5

(wskazanie na znak towarowy i

geowtéknina GEOTESS PP 300 mata drenazowa
QDRAIN ZM 8 14 P polistyren ekstrudowany
TEGOTHERM 2xpapa GEMIN1FC 3mm

zagruntowana $rodkiem PRIMER

producenta)
19 Opis do projektu wykonawczego Tynk akrylowy kolor dobrany wg wzornika firmy ,Atlas" - 0608 -
budynku  Komendy  Powiatowej Policji dopuszcza sie zastosowanie tynku innej firmy w identycznej
w Stargardzie Szczecinskim. pkt  10.15 | kolorystyce Tynk akrylowy kolor dobrany wg wzornika firmy ,Dryvit -
(wskazanie na znak towarowy i demantit metalic 203; dopuszcza sie zastosowanie tynku innej firmy w
producenta) identycznej kolorystyce
20 Opis do projektu wykonawczego - Strop w pomieszczeniu magazynowym broni i
budynku  Komendy  Powiatowej Policji amunicji zabezpieczy¢ ogniowo sufitem podwieszanym w
w Stargardzie Szczecinskim, pkt  12.7 systemie Promatec do EI 120 Iub
(wskazanie na znak towarowy i réwnowaznym o podobnych parametrach.
producenta) - Strop nad garazem pod pomieszczeniami biurowymi
ptyta Tectalan E-21 gr. 7,6 cm EI 120 lub
réwnowazna o podobnych parametrach.
20 DP: Zestawienie stolarki okiennej Sciana z pustakéw szklanych prefabrykowana Glasspol-
Vitrablok
21 DP: Piwnica Odwodhnienie liniowe ACO
22 DP: Elewacja potudniowa budynku Cegfq klinkierowa wg wzornika np.: CRH Klinkier
gtéwnego Tynk akrylowy wg wzornika np.: firmy ATLAS nr 0608
Slupy - tynk wg wzornika np.: firmy DRYVIT -
demandit metallic 203
23 DP: Elewacja budynkow towarzyszgcych Tynk aby lowy wg wzornika np.: firmy ATLAS nr 0610
Tynk akrylowy wg wzornika np.: firmy ATLAS nr 0608
Ptytka klinkierowa wg wzornika np.: firmy CRH
Klinkier - starobrowarna
24 DP: Rzut przyziemia budynkow 2 x wy lewka betonowa BETONDUR UV
towarzyszacych
25 DP: Zestawienie drzwi Brama garazowa rolowana formy np.: Hormann, Decotherm Classic S
26

DP: Zestawienie stolarki budynkéw

towarzyszacych

Wrota z otworami okiennymi - Brama segmentowa HORMANSPU40




Ponadto, w DP, na rysunku przekroju B-B wskazano:

Warstwy dachu
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Stosownie do art. 29 ust. 1 i 2 Pzp przedmiot zamodwienia opisuje sie w sposob
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie
oferty, przy czym przedmiotu zamodwienia nie mozna opisywa¢ w sposob, ktory mogiby
utrudnia¢ uczciwg konkurencje. Zastosowanie w opisie przedmiotu zamowienia znakdw
towarowych, patentow lub pochodzenia produktow jest wiec mozliwe jedynie wyjatkowo.
Warunkiem ich zastosowania jest w kazdym przypadku ich uzycia uzasadnienie tego faktu
specyfikg przedmiotu zamowienia i jednoczesne wykazanie, ze zamawiajgcy nie mogt opisaé
przedmiotu zamoéwienia za pomoca dostatecznie doktadnych okreslen. Art. 29 ust. 3 Pzp
stanowi wiec wyjatek od wyrazonej w art. 29 ust. 1 i 2 Pzp zasady opisu przedmiotu
zamowienia. Beneficjent powyzszych dwoch elementéw definicyjnych nie wykazat. Ww. opis
wymagan co do zastosowania wyjatku od zasady podlega natomiast zawsze interpretacji
zawezajgcej. Zatem wystgpienie obydwu powyzszych przestanek musi nastgpi¢ tgcznie
(koniunkcja) i musi zosta¢ udowodnione przez Zamawiajgcego. Jedynie faczne ich
wystgpienie i dodatkowo umozliwienie sktadania ofert réwnowaznych, warunkuje mozliwo$¢
opisania przedmiotu zamowienia bez naruszenia dyspozycji art. 29 ust. 3 Pzp poprzez
uzycie znaku towarowego, patentu lub pochodzenia. Mozliwo$¢ uzycia w opisie przedmiotu
zamowienia wyjatkowo stosowanych znakéw towarowych, patentow lub pochodzenia
uzalezniona jest takze od opatrzenia tak sporzgdzonego opisu wyrazami “lub rownowazny".
Art. 29 w ust. 3 Pzp wprowadza taki wymog wprost. Wskazaé nalezy, ze ww. dopisku brak
przy uzytych znakach towarowych. Stanowi to kolejny przyktad naruszenia tego samego
przepisu. Dodatkowo, wykonawcom nie przyznaje sie faktycznej mozliwosci wykazania, ze
oferowane przez nich produkty sg rownowazne do opisanych znakiem towarowym, patentem
lub pochodzeniem. W SIWZ, i zawartym w nim OPZ, brak bowiem granicznych parametrow
rownowaznosci, ktérych spetnienie pozwalatoby podzwigngé wykonawcom ciezar
udowodnienia, ze oferowane przez nich roboty budowlane (a w ich ramach dostawy)
spetniajg wymagania okreslone przez zamawiajgcego. Brak tych dodatkowych okresinikow
dajacych wykonawcom faktyczng mozliwos¢é zaoferowania produktéw réwnowaznych
oznacza, ze opis przedmiotu zamowienia narusza zaréwno art. 29 ust. 3, jak i art. 30 ust. 5
Pzp. W dalszej kolejnosci zauwazyt, ze Zamawiajacy wprowadzit zdanie, ktérego zadaniem
miato by¢ prawdopodobnie zniwelowanie skutkbw wprowadzonego opisu przedmiotu
zamowienia w zakresie rownowaznosci. W pkt 12. rozdziatu Il SIWZ wskazano bowiem, ze:
"Wszelkie ,nazwy wifasne" dotyczace materiatow i urzgdzenn zawarte w dokumentach
przetargowych nalezy traktowa¢ jako jedne z mozZliwych, co oznacza mozliwosé
zastosowania materiatéw, urzgdzen (w tym technologii) innych producentéw

o0 rownowaznych parametry cechach i wifasciwo$ciach. W _przypadku zastosowania

rownowaznych urzadzen i materiatdow oferent jest zobowigzany przedstawic¢ opis




oferowanych urzgdzen i materiatdow rownowaznych podajgc nazwe producenta, marke. typ

i dofaczyé certyfikaty, aprobaty techniczne itp., ktére okreSlajg wtasciwosci i parametry

techniczne. Na podstawie art. 30 ust. 5 uPzp "Wykonawca, ktory powotuje sie na

rozwigzania rownowazne opisywanym przez Zamawiajgceqo, jest zobowigzany wykazad, ze

oferowane przez nie no dostawy, ustugi lub roboty budowlane spefniaja wymagania

okre$lone przez Zamawiajgcego."”" Ww. dopisek nie zmienia charakteru podawanych znakoéw

towarowych lub wskazania na producentéw konkretnych wyrobéw. Jest to typowy dopisek
wskazujgcy na koniecznos¢ i opisujgcy zasady wykazania rownowaznosci produktow.
Pierwsze zdanie wskazujgace na przyktadowos¢ podanych nazw zanegowane jest kolejnymi
zdaniami wprost nakazujgcymi udzwigniecie ciezaru udowodnienia réwnowaznosci. Oznacza
to, ze podane znaki towarowe lub oznaczenia producentéw sg dla wykonawcéw wigzace,
skoro aby zaoferowac inne rozwigzania nalezy wykazac ich rownowaznos¢. Zamawiajacy nie
przyznat takze realnie mozliwosci wykazania réwnowaznosci oferowanych produktéw,
bowiem w szczegétowych opisach, przy poszczegdlnych produktach nie podaje sie zadnych
parametrow, dookreslen ktérych spetnienie pozwolitoby na wykazanie rownowaznosci
oferowanych produktow lub rozwigzan. Oczywistym jest za$, ze wszystkie cechy takie same
jak wskazany produkt referencyjny posiada tylko ten produkt. Inne produkty tym sie wtasdnie
réznig, ze nie zawierajg wszystkich parametréw takich samych lub producenci nie podajg ich
w kartach katalogowych w sposob dajacy poréwnanie. Wobec wiec nieuprawnionego uzycia
znakow towarowych, ktére wbrew ogélnemu sformutowaniu zawartemu w pkt 12 rozdziatu 1l
SIWZ, sg dla wykonawcow wigzace, nie zawarto w SIWZ szczegdtowych zasad skladania
oferty réwnowaznej w przypadkach opisania przedmiotu zaméwienia znakiem towarowym,
lub przez wskazanie patentu lub pochodzenia produktu. W dalszej kolejnosci nalezy sie
odnies¢ do analizy tresci opisow konkretnych produktow, ktére opisano przy uzyciu
podanych znakow towarowych i stwierdzi¢, ze wszystkie wyzej opisane produkty mozna byto
z tatwoscig opisa¢ cechami funkcjonalnymi czy uzytkowymi lub granicznymi parametrami
technicznymi, ktére podajg ich producenci w kartach katalogowych. Bez watpienia mozna
byto wiec zastosowaé "dostatecznie doktadne okreslenia", bez wskazywania znakow
towarowych. Mozliwe byto takze opisanie ich za pomocg cech technicznych i jakoSciowych,
z zachowaniem Polskich Norm przenoszacych normy europejskie lub norm innych panstw
cztonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego przenoszacych te normy (art. 30 ust.
1 Pzp). W przypadku wskazanych materiatdw istnieje mozliwos¢ wyodrebnienia
specyficznych cech technicznych i jakosciowych, parametréw uzytkowych, ktére przesadzajg
o odmiennosci opisanych w ten sposdb materiatdw i urzadzen od pozostatych i dostatecznie
opisujg ich jakos¢. W tych przypadkach uzycie konkretnych znakéw towarowych, patentow
lub pochodzenia stanowi wiec naduzycie przystugujacego Zamawiajgcemu prawa, ktore

wyjatkowo zezwala na opisanie przedmiotu zamdwienia konkretnym znakiem towarowym.

10



Wyijatek od zasady wymaga zas zawsze szczegdtowego uzasadnienia i podlega zawezajgcej
interpretacji.Tym samym sformutowany opis przedmiotu zamodwienia narusza zasade
uczciwej konkurencji, poprzez bezposrednie naruszenie zasad art. 29 i nast. Pzp w zakresie
prawidtowego opisywania przedmiotu zamdwienia. Zgdanie odwotania. Usuniecie z OPZ
wszelkich znakéw towarowych, ewentualnie umozliwienie wykonawcom ziozenia oferty
réwnowaznej poprzez opisanie parametréw rownowaznosci.

Opis przedmiotu zamowienia, naruszajagcy obowigzek sporzadzenia go
jednoznacznie i wyczerpujgco, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie
oferty (naruszenie art. 29 ust. 1 i 31 Pzp). W Opisie do Projektu Wykonawczego budynku
Komendy Powiatowej Policji w Stargardzie Szczecinskim, w pkt 9.7 zaniechano
prawidtowego opisu przedmiotu zamowienia poprzez stwierdzenie: "Dobdr szaf do
uzgodnienia z Inwestorem". Powyzsze przenosi na wykonawcdéw na etap realizacji
zamoéwienia obowigzki, ktére spoczywajg na Zamawiajagcym. Zgodnie z przepisem art. 29
ust. 1 Pzp, przedmiot zamdwienia winien by¢é sporzgdzony w sposéb kompletny z punktu
widzenia celu, ktéremu ma stuzy¢, z zastosowaniem wskazéwek interpretacyjnych zawartych
w ww. przepisie. Wykonawca winien uzyskaé¢ z opracowanego OPZ wszelkie informacje,
ktore sg konieczne dla ztozenia oferty. Z powyzszego przepisu wprost (literalnie) wynika, ze
opis przedmiotu zamowienia winien stanowi¢ dla wykonawcow catoksztalt wiedzy na temat
przysziego zakresu ich swiadczenia. W efekcie, tylko z tresci tego opisu wykonawcy powinni
uzyskaé¢ wszystkie informacje pozwalajgce im na sporzadzenie oferty. Wykonawcy powinni
wiec w oparciu o sporzadzony opis uzyskaé informacje pozwalajagce im oceni¢ jaki jest
doktadny zakres ich przyszlego s$wiadczenia, aby moc zaoferowaé jego wykonanie
(spetnienie). Zgodnie bowiem z art. 66 § 1 Kc: ,Art. 66. § 1. Oswiadczenie drugiej stronie woli
zawarcia umowy stanowi oferte, jezeli okres$la istotne postanowienia tej umowy”. Tak wiec,
z jednej strony zamawiajacy obowigzany jest opisa¢ jakiego $wiadczenia oczekuje od
wykonawcow, a z drugiej strony wykonawcy w oparciu 0 powyzszg wiedze mogg ztozy¢
oferty na okreslonych warunkach, co do. np.: ceny, terminu wykonania, gwarancji, jakosci,
trwatosci, parametréw technicznych, waloréw uzytkowych, konkretnych produktow, itp. Na
podstawie OPZ wykonawca ma wiec uzyska¢ od zamawiajgcego wszystkie informacje
.,mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty”, tj. wszystkie informacje o przysziym
swiadczeniu. Dla potwierdzenia powyzszej tezy wskazat na wyroki KIO z dnia 07.07.2010 r.,
sygn. akt: KIO/UZP 1303/10, czy tez z dnia 23.06.2010 r., sygn. akt: KIO/UZP 1100/10 Jezeli
podstawowym celem stawianym opisowi przedmiotu zamowienia jest okreslenie zakresu
przysziego swiadczenia wykonawcow (i w konsekwencji umozliwienie im zaoferowania jego
wykonania na okres$lonych warunkach), to dla osiggniecia tego celu opis winien by¢

stworzony w oparciu o podstawowe zasady wskazane w art. 29 ust. 1 Pzp. SIWZ nie
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wskazuje, ze zamdwienie udzielane jest w systemie zaprojektu;j i wybuduj. Tym samym OPZ
winien by¢ kompletny. Powyzszy opis szaf nie pozwala wykonawcom ztozyé oferty.
Projektant niewystarczajaco, a zatem nieprawidtowo opisat zakres $wiadczenia
wykonawcow, a Zamawiajacy przenosi obowigzek w tym zakresie na wykonawcow.
Powyzsze jest dziatlaniem niedopuszczalnym, albowiem bez uzasadnienia przenosi na
wykonawce ryzyka, ktore winny spoczywac i co do zasady spoczywajg, na inwestorze. Ma
szczegoblne znaczenie na kontraktach FIDIC. Przywotat Wyrok KIO z dnia 09.10.2008 r.,
sygn. akt: KIO/UZP 1021/08. Zadanie odwotania. Podanie w OPZ informacji na temat szaf
w sposob zgodny z art. 29 ust. 1 31, tj. pozwalajacy na ztozenie oferty.

Opis przedmiotu zamowienia, naruszajagcy obowigzek sporzadzenia go
jednoznacznie i wyczerpujgco, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie
oferty poprzez wylgczenie z zakresu opisu przedmiotu zamodwienia przedmiaréw oraz
wskazanie na wizje lokalng i zobligowanie do ztozenia oswiadczenia o kompletnosci
rozwigzan (naruszenie art. 29 ust. 1 i 31 Pzp). Zamawiajacy wskazat w pkt 5. rozdziatu IlI
SIWZ, ze: "Wykonawca wykona przedmiot zamowienia zgodnie z dokumentacjg projektowa,

przedmiarami robdt, kosztorysami naktadczymi, specyfikacjg techniczng wykonania i odbioru

robot, zasadami wiedzy technicznej i budowlanej, obowigzujgcymi przepisami i polskimi

normami.” W pkt 6. rozdziatu Ill wskazat dodatkowo: "Cena ryczattowa brutto powinna

obejmowac wszystkie koszty, ktore nalezy ponieSc¢, aby wykonaC przedmiot zamowienia

okre$lony w dokumentacji projektowej, Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robot

Budowlanych i Przedmiarach Robdt na warunkach opisanych w siwz." W pkt 9. rozdziat Ill

SIWZ wskazat: "Cena oferty bedzie ceng ryczattowq stanowigca wynik kalkulacji wtasnej

Wykonawcy dokonanej na__podstawie dokumentacji _projektowej, przedmiarow _robot

(kosztorysami naktadczymi). Specyfikacjami Technicznymi Wykonania i Odbioru Robot.
W cenie materiatow wykonawca ma uwzgledni¢ koszty zakupow materiatow. Do wyliczenia
ceny ryczaftowej, Wykonawca kierujgc sie wtasna oceng, doswiadczeniem oraz wiedzg - ma
prawo dokonac niezbednej weryfikacji podstaw wyceny. W cenie materiatdbw wykonawca
musi uwzgledni¢ wszystkie koszty narzutu. Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy ujecia
w ofercie wszystkich kosztéw niezbednych do wykonania przedmiotu zamoéwienia w tym
koszty organizacji i utrzymania zaplecza, optat media, opracowanie dokumentacji
powykonawczej, operatow geodezyjnych i innych opracowan niezbednych do wykonania
zamoéwienia. Za prawidfowe oszacowanie tych kosztéow odpowiedzialnos¢ ponosi tylko
i wytgcznie Wpykonawca.” W rozdziale XIllI dotyczacym sposobu obliczenia ceny
Zamawiajacy podnidst: "Cena oferty bedzie cena ryczaftowq stanowigcg wynik kalkulacji

wtasnej Wykonawcy dokonanej na podstawie dokumentacji projektowej, przedmiarow robot

(kosztorysami naktfadczymi), Specyfikacjami Technicznymi Wykonania i Odbioru Robot.
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W cenie materiatow wykonawca ma uwzgledni¢ koszty zakupéw materiatow." Jednoczesnie
w warunkach szczegdlnych kontraktu, w subklauzuli 1.1 Definicje, wskazat: "1.1.1.6 Rysunki.
Tam gdzie Warunki Kontraktu odnoszgq sie do ,Rysunkéw”, nalezy czyta¢ jako

..Dokumentacja Projektowa”, tj.: Projekt Budowlany, Projekt Wykonawczy. Specyfikacje

Techniczne wykonania i odbioru robdt, Przedmiar Robdt." W subklauzuli 1.5 dotyczacej
kolejnosci pierwszenstwa dokumentow takze zdefiniowat dokumentacje projektowg
w nastepujacy sposoéb: "Dokumentacja Projektowa (Projekt budowlany, Projekt wykonawczy,

Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych, przedmiar robdt).”, zeby

w tym samym punkcie Warunkéw Szczegdlnych oswiadczy¢: "Jesli pojawig sie jakiekolwiek
niezgodnosci lub rbéznice miedzy treScia dokumentow, Inzynier wniesie konieczne
wyjasnienia lub instrukcje wtasSciwego sprostowania. Jesli pojawig sie jakiekolwiek
niezgodnosci lub réznice miedzy trescig projektu budowlanego i wykonawczego (nieistotne
w Swietle prawa budowlanego zmiany), to realizowac nalezy projekt wykonawczy. Przedmiar

Robot jest materialem pomocniczym i nie stanowi wyfacznej podstawy do obliczenia

ceny ryczaitowej brutto.” Oznacza to, ze czes¢ OPZ. tj. we wszelkich miejscach, gdzie

wskazuje sie. ze sktada sie na niego takze przedmiar robét przestaje mie¢ swoje pierwotne
znaczenie i staje sie jedynie elementem pomocniczym. W ten spos6b wykonawcow obcigza
sie negatywnymi konsekwencjami wszelkich brakéw w opisie przedmiotu zaméwienia.
Zamawiajacy przerzucit odpowiedzialnos¢ za kompletnosci i prawidtowos¢ wyliczen
i szacunkéw robot na Wykonawce. W razie bowiem sporu Zamawiajacy bedzie swobodnie
podnosit - w zaleznosci od okolicznosci, ze dane tresci zamieszczone w przedmiarze
nalezato wzig¢ pod uwage, gdyz stanowig OPZ albo nie nalezato bra¢ uwage, gdyz nie sg
wigzace. Dodatkowo, w subklauzuli 1.8 Warunkéw Szczegdlnych Zamawiajacy wskazat:
"W akapicie czwartym po dotychczasowej tresci dodaje sie treS¢ nastepujgcg: Wykonawca
o$wiadcza, ze zapoznat sie z Dokumentacjg Projektowg, Specyfikacjami i Pozwoleniem na
Budowe, zweryfikowat ich kompletnos¢, doktadnosc i wystarczalno$¢ dla wykonania Robot
oraz potwierdza takg kompletnosc¢, doktadnos$¢ i wystarczalno$¢.” Dodat, ze w pkt 11
rozdziatu Ill SIWZ wskazat, ze: "Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy zastosowania
rozwigzan materiatowych | technologicznych zgodnie z projektem wykonawczym,
szczegotowymi kosztorysami naktadczymi i Specyfikacjami Technicznymi Wykonania
i Odbioru Robot. Przed ztozeniem ofert wskazana jest wizja lokalna terenu budowy.”
Powyzsze stwarza pozory, jakoby wizja lokalna byta jedynie zaleceniem Zamawiajgcego.
W razie jednak sporéw sadowych rozstrzyganych w podobnych stanach faktycznych, tj. gdy
dopuszczalna byta wizja lokalna, z analizy orzecznictwa saddéw powszechnych wynika, ze
Sady biorg pod uwage ten fakt i orzekajg na niekorzy$¢ wykonawcow. Powyzsze
w potaczeniu z obowigzkiem ziozenia ‘"oSwiadczenia o kompletno$ci® w oparciu

o subklauzule 1.8 Warunkéw Szczegdlnych prowadzi wprost do naduzycia prawa w zakresie
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opisania przedmiotu zamowienia. Zadanie odwofania. Uczynienie z przedmiaru robot
wigzgcego elementu opisu przedmiotu zamdwienia poprzez usuniecie zakwestionowanego
zdania. Wykreslenie zdania dotyczgcego wizji lokalnej.

Naruszenie uczciwej konkurencji poprzez wprowadzenie ograniczen co do
podwykonawstwa (naruszenie art. 36 ust. 4 i 5 Pzp). Co do zasady SIWZ zezwala na
wykonywanie umowy przy pomocy podwykonawcéw bez zadnych ograniczen, a opracowany
wzoér formularza ofertowego daje mozliwosé oswiadczenia sie wykonawcéw co do wykonania
zamoéwienia publicznego samodzielnie lub przy pomocy podwykonawcéw. Gdyby jednak
ktorys z wykonawcow oswiadczyt, ze zamierza powierzy¢ podwykonawcom 100% zakresu
robdt, to jego oferta musiataby zosta¢ odrzucona jako oferta, ktorej tres¢ nie odpowiada
tresci SIWZ. Wynika to z faktu, ze Zamawiajgcy wprowadzajac w Warunkach Szczegolnych
subklauzule modyfikujace Warunki Ogolne FIDIC., nie skreslit postanowienia, ktére przeczy
przyznanej wczesniej mozliwosci wykonywania zamdwienia przy pomocy podwykonawcow.
Jak wskazuje sie bowiem w subklauzuli 4.4 Warunkow Ogdlnych FIDIC: "Wykonawca nie
podzleci cafto$ci robot". Jakiekolwiek ograniczenia co do podwykonawstwa zawsze
ograniczajg zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw, zatem muszg
by¢ uzasadnione. W przedmiotowym przypadku brak uzasadnienia dla wprowadzonego
ograniczenia. Zadanie odwotania. Wprowadzenie subklauzuli Warunkéw Szczegdlnych,
ktéra wyeliminuje zakwestionowane zdanie, ograniczajgce podwykonawstwo.

Naruszenie postanowien art. 41 Pzp poprzez =zaniechanie uwzglednienia
w Ogtoszeniu o zaméwieniu mozliwosci udzielania zaméwien uzupetniajgcych, pomimo
przewidzenia takiej mozliwosci w SIWZ i wzorze umowy. W rozdziale XIX SIWZ
Zamawiajacy przewidziat mozliwosé udzielania zamoéwien uzupetniajgcych. Podobnie,
w definicji Aneksu (subklauzula 1.1.1.17 Warunkéw Szczegodlnych) wskazat, ze: "Aneks do
umowy: Oznacza zmiane postanowien Umowy pomiedzy jej stronami w przypadkach
okre$lonych w art. 144. ust. 1. art. 67 PZP." Informacji na temat mozliwosci udzielania
zamowien uzupetniajacych brak jednak w Ogtoszeniu o zamowieniu. Powyzsze narusza
wprost dyspozycje art. 41 pkt 15) nakazujgcego zawarcie w Ogtoszeniu o zamowieniu
informacji o przewidywanych zaméwieniach uzupetniajacych, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1
pkt 6 i 7, jezeli tylko zamawiajgcy przewiduje udzielenie takich zamowien. Zamawiajacy
formalnie przewidziat takg mozliwos¢, o czym swiadczy analiza tresci SIWZ, ale uniemozliwit
faktycznie skorzystanie z niej poprzez nieuwzglednienie informacji o zamdodwieniach
uzupetniajgcych w tresci Ogtoszenia o zamodwieniu. Zadanie odwotania. Zamieszczenie
w Ogtoszeniu o zaméwieniu informacji na temat zaméwien uzupetniajacych.

Naruszenie zasady rownosci stron stosunku cywilnoprawnego poprzez wprowadzenie
kar za opdznienie a nie za zwtoke. W Subklauzula 1.8 Warunkéw Szczegdlnych wskazano,

ze: "W przypadku nieterminowego wykonania przez Wykonawce jego obowigzkow, o ktorych
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mowa w punktach a), b), c) powyzej. Wykonawca zapfaci Zamawiajagcemu kare umowng
w wysokosci 1000 zfotych brutto (stownie: jeden tysigc ztotych) za kazdy dzien opdznienia
w stosunku do terminéw, o ktérych mowa w tych punktach." Zastrzezenie kar umownych
w przypadku opdznienia nie zas zwioki Wykonawcy narusza zasady prawa cywilnego
czynigc umowe jednostronng. Naruszenie art. 476 i 477 k.c. Zadanie odwotania.
Wprowadzenie kar umownych za zwtoke a nie opdznienie.

Zamawiajgcy w dniu 05.10.2012 r. zamiescit na stronie internetowej kopie odwotania
oraz wezwanie w ftrybie art. 185 ust.1 Pzp skierowane do uczestnikbw postepowania
przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym. Zadne przystagpienia nie

miaty miejsca (do 08.10.2012 r. wigcznie).

W dniu 11.10.2012 r. (faxem) Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotanie do Prezesa
KIO wniést na pismie, w trybie art. 186 ust. 1 Pzp, odpowiedz na odwotanie, w ktorej
uwzglednit w catosci odwotanie. Uwzgledniajac w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
Zamawiajacy poinformowal, ze dokona czynnosci zgodnie z zadaniami zawartymi
w odwotaniu tj. odnosnie zarzutu w nastepujacej kwestii:
1. Warunek udzialu w postepowaniu dotyczacy dysponowania osobami zdolnymi do
wykonania zamodwienia w zakresie kwalifikacji i doswiadczenia zawodowego kierownika
budowy (naruszenie art. 22 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 Pzp). Zamawiajacy informuje, te zmodyfikuje
tre§¢ warunku udziatu w postepowaniu dotyczacy dysponowania osobami zdolnymi do
wykonania zamodwienia w zakresie kwalifikacji i doswiadczenia zawodowego kierownika
budowy, za spetnienie powyzszego warunku Zamawiajacy uzna jezeli wykonawca wykaze,
ze dysponuje osobami zdolnymi do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U.
z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 i Nr 170, poz, 1217) w okre$lonych specjalnosciach na nw.
stanowiskach: a) Kierownik Budowy - wymagane kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe:
- posiadanie uprawnien do kierowania robotami bez ograniczen w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej,
- posiadanie co najmniej piecioletniego doswiadczenia jako Kierownik Budowy przy realizaciji
obiektow kubaturowych, w tym co najmniej przy realizacji jednej inwestycji polegajacej na
budowie lub przebudowie budynku uzytecznosci publicznej o kubaturze minimum 5 000 m?
wraz z infrastrukturg technicznag i wartosci minimum 10.000.000 zt brutto.
2. Opis przedmiotu zamowienia, naruszajacy zasady uczciwej konkurencji i réwnego
Traktowania wykonawcéw poprzez nieuprawnione uzycie znakow towarowych (naruszenie
art. 29 ust. 3 i art. 30 ust. 5i 31 Pzp). Zamawiajacy opisze parametry rwnowaznosci.
3. Opis przedmiotu zamowienia, naruszajacy obowigzek sporzadzenia go jednoznacznie

i wyczerpujgco, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
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wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty (naruszenie
art. 29 ust. 1i 31 Pzp). W pkt 9.7. Opisu do projektu Wykonawczego budynku Komendy
Powiatowej Policji w Stargardzie Szczecinskim znalazt sie btedny zapis dotyczacy szaf do
przechowywania dokumentacji niejawnej. Powyzsze szafy bedg przedmiotem odrebnego
postepowania. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wykresli zapis: ,Dobor szaf do
uzgodnienia z Inwestorem".

4. Opis przedmiotu zaméwienia, naruszajacy obowigzek sporzgdzenia go jednoznacznie
i wyczerpujgco, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty poprzez
wytgczenie z zakresu opisu przedmiotu zamodwienia przedmiarow oraz wskazanie na wizje
lokalng i zobligowanie do zlozenia o$wiadczenia o kompletnosci rozwigzan (naruszenie art.
29 ust. 1 i 31 Pzp). Zamawiajacy potwierdza, ze przedmiar robot stanowi integralng czes¢
przedmiotu zamoéwienia i jest wigzacym elementem przy sporzadzeniu oferty. Zamawiajacy
wykresli zdanie: ,przed ztozeniem ofert wskazana jest wizja lokalna terenu budowy”,
znajdujacy sie w pkt 11 SIWZ.

5. Naruszenie uczciwej konkurencji poprzez wprowadzenie ograniczen co do
podwykonawstwa (naruszenie art. 36 ust. 4 i 5 Pzp). W Subklauzuli 4.4. Warunkow
Ogolnych (PODWYKONAWCY) Zamawiajacy skresli pierwsze zdanie i zastapi je
nastepujacym: ,Wykonawca moze podzleci¢ catos¢ Robot Podwykonawcom”. Pozostate
zapisy Subklauzuli 4.4. Warunkéw Szczegdlnych pozostajg bez zmian.

6. Naruszenie postanowien art. 41 Pzp poprzez zaniechanie uwzglednienia w ogtoszeniu
o zaméwieniu mozliwosci udzielania zamoéwieh uzupetniajgcych, pomimo przewidzenia takiej
mozliwosci w SIWZ i wzorze umowy. Zamawiajacy uwzglednieni w ogtoszeniu 0 zamowieniu
mozliwos¢ udzielania zamowien uzupetniajgcych, wobec przewidzenia takiej mozliwosci
w SIWZ i wzorze umowy.

7. Naruszenie zasady réwnosci stron w stosunku cywilnoprawnego poprzez wprowadzenie
kar za opdznienie, a nie za zwtoke. Zamawiajacy wprowadzi zmiane w Subklauzuli 1.8
Warunkéw Szczegodlnych, nadajac nowe brzmienie zapisu: ,w przypadku nieterminowego
wykonania przez Wykonawce jego obowigzkdéw, o ktérych mowa w pkt. a),b),c) powyzej
Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kare umowng w wysokos$ci 1000,00 zt brutto (stownie;
jeden tysigc ztotych) za kazdy dzien zwtoki w stosunku do termindéw, o ktérych mowa w tych
punktach."”

Uwzgledniajac powyzsze, lzba uznata, Zze istniala podstawa do przyjecia, iz
postepowanie odwotawcze — stosownie do dyspozycji art. 186 ust. 2 Pzp - nalezato
umorzy¢.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu zgodnie z zgdaniem Odwotujacego, a po stronie Zamawiajgcego nie przystapit
zaden wykonawca, Izba — dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 oraz art. 192 ust. 1 zd. 2

Pzp — umorzyta postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron.
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Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita, iz z mocy art.
186 ust. 6 pkt 1 Pzp koszty te znoszg sie wzajemnie, jednoczesnie nakazujac dokonanie
zwrotu Odwotujacemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym

i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca
2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpatrywaniu odwotan (Dz. U. nr 48, poz.
280) - postanowienie wydano na posiedzeniu niejawnym. W oparciu o § 32 ww.
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu
postepowania przy rozpatrywaniu odwotan, ogtoszenie postanowienia konczacego
postepowanie odwotawcze wydanego na posiedzeniu niejawnym nastepuje przez
wywieszenie sentencji postanowienia na tablicy ogtoszeh w siedzibie Krajowej Izby
Odwotawczej, a informacja o ogtoszeniu podawana jest na stronie internetowej Urzedu
Zamowien Publicznych. Odpis postanowienia przesyta sie stronom i uczestnikom

postepowania odwotawczego.

Przewodniczacy:
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