Sygn. akt: KIO 558/15

POSTANOWIENIE
z dnia 1 kwietnia 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy:  Dagmara Gatczewska — Romek
Protokolant: Magdalena Cwyl

wobec cofniecia w dniu 1 kwietnia 2015 roku, przed otwarciem rozprawy, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 marca 2015 r. przez Qumak
S.A., Al. Jerozolimskie 134, 02-305 Warszawa, w postepowaniu prowadzonym przez
Muzeum Sztuki i Techniki Japonskiej Manggha, ul. Konopnickiej 26, 30-302 Krakow

przy udziale B. R., prowadzacego dziatalnos¢ pod firmg AV WORLD B. R., Marynino 17,
05-140 Serock zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego.

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze.

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Qumak S.A., Al. Jerozolimskie 134, 02-305 Warszawa kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy piec¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy: ........cccoeeeneeee
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Muzeum Sztuki i Techniki Japonskiej Manggha prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia, ktérego przedmiotem
jest dostawa i montaz systemu multimedialnego Galerii Europa — Daleki Wschéd przy
Muzeum Manggha w Krakowie. Ogtoszenie o0 zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej nr 2015/S 001-000220 w dniu 2 stycznia 2015 roku.

W toku posiedzenia przed Krajowg lzbg Odwotawczg, przed otwarciem rozprawy,
odwotujgcy ztozyt do protokotu oswiadczenie o wycofaniu odwotania.

Oswiadczenie o wycofaniu zostato ztozone przez osobe upowazniong do reprezentowania
odwotujgcego i skutkuje koniecznoscig umorzenia postepowania odwotawczego.

W zwigzku z cofnieciem odwotania przed otwarciem rozprawy, lzba postanowita o zwrocie
na rzecz odwotujgcego 90% wpisu, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp.

Izba nie uwzglednita wniosku zgtaszajgcego przystgpienie o zwrot kosztéw postepowania w
oparciu o ztozong do akt sprawy fakture, wskazujgc, iz w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego na skutek wycofania odwotania przepisy rozporzgadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym nie
przewiduja mozliwosci przyznania kosztéw wykonawcy zgtaszajgcemu przystgpienie do
postepowania odwotawczego.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono w na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy - Prawo
zamdwien publicznych oraz § 5 ust. 3 lit a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 roku w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotfania oraz

rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczenia

Przewodniczacy:






