Sygn. akt: KIO 145/21
Sygn. akt: KIO 254/21

POSTANOWIENIE
z dnia 9 lutego 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Beata Pakulska-Banach

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 9 lutego 2021 roku w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej:

A. w dniu 11 stycznia 2021 roku przez wykonawcow wspélnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia: CompuGroup Medical Polska Sp. z o0.0. z siedzibg w Lublinie
oraz COMP S.A. z siedzibg w Warszawie (sygn. akt: KIO 145/21);

B. w dniu 22 stycznia 2021 roku przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: Comarch S.A. z siedzibg w Krakowie oraz Asseco Poland S.A. z siedziba
w Rzeszowie (sygn. akt: KIO 254/21)

w postepowaniu prowadzonym przez Wojewddztwo Pomorskie w imieniu wlasnym
oraz w imieniu i na rzecz: Wojewoédzkiego Szpitala Psychiatrycznego
im. prof. T. Bilikiewicza w Gdansku; Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Gdansku; Pomorskiego Centrum
Reumatologicznego im. dr Jadwigi Titz-Kosko w Sopocie Sp. z 0.0.; Centrum Zdrowia
Psychicznego w Stupsku; Wojewédzkiego Szpitala Psychiatrycznego im. J. Korczaka
w Stupsku Sp. z o0.0.; Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych im. S. Kryzana
w Starogardzie Gdanskim; Wojewodzkiego Osrodka Terapii Uzaleznien w Gdansku;
Stacji Pogotowia Ratunkowego w Stupsku; Copernicus Podmiotu Leczniczego
Sp.zo.0. z siedzibg w Gdansku; Szpitala Dzieciecego Polanki im. Macieja
Plazynskiego w Gdansku Sp. z 0.0.; Szpitala Specjalistycznego w Prabutach Sp. z 0.0.;
Przemystowego Zespotu Opieki Zdrowotnej Sp. z o0.0. z siedzibg w Gdansku;
Szpitala Specjalistycznego w Koscierzynie Sp. z 0.0.; Szpitali Pomorskich Sp. z o.o.

z siedzibg w Gdyni



przy udziale:

A. wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Comarch S.A.

B.

z siedzibg w Krakowie oraz Asseco Poland S.A. z siedzibg w Rzeszowie,
zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego w sprawie 0 sygn. akt:
KIO 145/21 po stronie zamawiajgcego;

wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: CompuGroup
Medical Polska Sp. z o0.0. z siedzibg w Lublinie oraz COMP S.A. z siedzibag
w Warszawie, zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego
w sprawie o sygn. akt: KIO 254/21 po stronie zamawiajgcego

postanawia:

w sprawie o sygn. akt: KIO 145/21.:

1.
2.

Umarza postepowanie odwotawcze.

Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcego — wykonawcdéw wspdlnie ubiegajagcych sie o udzielenie zaméwienia:
CompuGroup Medical Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie oraz COMP S.A.
z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy

piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

w sprawie o0 sygn. akt: KIO 254/21.

Umarza postepowanie odwotawcze.

Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowieh Publicznych na rzecz
odwotujgcego — wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:
Comarch S.A. z siedzibg w Krakowie oraz Asseco Poland S.A. z siedzibag
w Rzeszowie, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych

zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 579 i art. 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: ..ccccoiiiiiiiiiirr e



Sygn. akt: KIO 145/21
Sygn. akt: KIO 254/21

Uzasadnienie

Wojewddztwo Pomorskie w imieniu wlasnym oraz w imieniu i na rzecz:
Wojewddzkiego Szpitala Psychiatrycznego im. prof. T. Bilikiewicza w Gdansku;
Samodzielnego Publicznego Zakfadu Opieki Zdrowotnej Stacji Pogotowia Ratunkowego w
Gdansku; Pomorskiego Centrum Reumatologicznego im. dr Jadwigi Titz-Kosko w Sopocie
Sp. z o0.0.; Centrum Zdrowia Psychicznego w Stupsku; Wojewddzkiego Szpitala
Psychiatrycznego im. J. Korczaka w Stupsku Sp. z 0.0.; Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie
Chorych im. S. Kryzana w Starogardzie Gdanskim; Wojewoddzkiego Osrodka Terapii
Uzaleznien w Gdansku; Stacji Pogotowia Ratunkowego w Stupsku; Copernicus Podmiotu
Leczniczego Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku; Szpitala Dzieciecego Polanki im. Macieja
Plazynskiego w Gdansku Sp. z 0.0.; Szpitala Specjalistycznego w Prabutach Sp. z o.0.;
Przemystowego Zespotu Opieki Zdrowotnej Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku; Szpitala
Specjalistycznego w Koscierzynie Sp. z 0.0.; Szpitali Pomorskich Sp. z 0.0. z siedzibg w
Gdyni (zwane dalej: ,zamawiajgcym”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na Budowe i wdrozenie systemow

dziedzinowych, platformy regionalnej, GCPD i DR.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 23 grudnia 2019 roku pod numerem 2019/S 247-608512.

Do ww. postepowania o udzielenie zamdwienia, zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamodwien publicznych
(Dz.U. z 2019 poz. 2020), jako wszczetego i niezakonczonego przed dniem 1 stycznia
2021r., stosuje sie przepisy dotychczasowe, tj. przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) (zwanej dalej: ,ustawg
Pzp”).

Sygn. akt: KIO 145/21

W dniu 11 stycznia 2021 roku wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie
zamowienia: CompuGroup Medical Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie oraz COMP S.A.
Z siedzibg w Warszawie (zwani dalej tgcznie: ,odwotujgcym I”) wniesli odwotanie zarzucajgc

zamawiajgcemu naruszenie:



1) art. 8 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 UZNK poprzez ujawnienie informacji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw UZNK pomimo,
iz odwotujgcy w pismie przestanym zamawiajagcemu wraz z ofertg zastrzegt w terminie,
ze okresSlone w tresci pisma informacje nie mogg by¢ udostepnianie oraz wykazat,
ze zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw
UZNK;

2) art. 7 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie dotyczgcym naruszenia obowigzku przeprowadzenia
postepowania zgodnie z zasadg przejrzystosci w zwigzku z zaniechaniem przekazania
odwotujgcemu:

a) wyczerpujgcego uzasadnienia przyczyn, z powodu ktérych zamawiajgcy uznat,
ze informacje zastrzezone przez wykonawce w terminie jako tajemnica przedsiebiorstwa
w rozumieniu przepiséw UZNK podlegajg ujawnieniu;

b) wyczerpujgcej informacji w zakresie pozostatych, wymienionych w tresci pisma ztozonego
zamawiajgcemu, przysztych czynnosci, oswiadczen i dokumentow, w odniesieniu do ktoérych
odwolujgcy zastrzegt w terminie, iz zawierajg informacje stanowigce tajemnice
przedsiebiorstwa;

c) oceny zastrzezenia jako tajemnicy przedsiebiorstwa w rozumieniu przepisow
UZNK informacji dotyczgcych czynnosci, oswiadczen i dokumentéw, do ktérych zamawiajgcy

nie odniést sie w zawiadomieniu o odtajnieniu z dnia 30 grudnia 2020 roku.

Do postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt: KIO 145/21 po stronie
zamawiajgcego w dniu 15 stycznia 2021 roku, zgtosili przystgpienie wykonawcy wspdlnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia: Comarch S.A. z siedzibg w Krakowie oraz Asseco

Poland S.A. z siedzibg w Rzeszowie (zwani dalej fgcznie: ,przystepujgcym Comarch”).

Izba stwierdzita skutecznosé zgtoszenia przystgpienia przystepujacego Comarch,
ktory stat sie tym samym uczestnikiem postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt:
KIO 145/21.

W dniu 3 lutego 2021 roku zamawiajgcy wnidst do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej odpowiedz na odwotanie drogg elektroniczng, wnoszgc o umorzenie

postepowania, alternatywnie o oddalenie odwotania.

W dniu 8 Ilutego 2021 roku odwotujgcy |, zlozyt Prezesowi Krajowej Izby

Odwotawczej, oswiadczenie o cofnieciu odwotania (w formie pisemnej).

Sygn. akt: KIO 254/21

W dniu 22 stycznia 2021 roku wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie



zamowienia: Comarch S.A. z siedzibg w Krakowie oraz Asseco Poland S.A. z siedzibg
w Rzeszowie (zwani dalej tacznie: ,odwotujgcym I1I”) wniedli odwofanie zarzucajgc
zamawiajgcemu naruszenie art. 8 ust. 1, 2 i 3 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp
poprzez zaniechanie odtajnienia w odniesieniu do konsorcjum: CompuGroup Medical Polska

Sp. z 0.0. oraz COMP S.A. informacji szczegotowo wskazanych w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt: KIO 254/21 po stronie
zamawiajgcego w dniu 28 stycznia 2021 roku, zgtosili przystgpienie wykonawcy wspélnie
ubiegajgcy sie o0 udzielenie zaméwienia: CompuGroup Medical Polska Sp. z o.0.

oraz COMP S.A. (zwani dalej tgcznie: ,przystepujagcym CompuGroup”).

Izba stwierdzita skutecznos¢ zgtoszenia przystgpienia przystepujgcego CompuGroup,
ktéry stat sie tym samym uczestnikiem postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt:
KIO 254/21.

W dniu 8 lutego 2021 roku zamawiajgcy wnidést do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odpowiedz na odwotanie drogg elektroniczng, w ktérej uwzglednit czesciowo
zarzuty odwotania, a mianowicie zarzut naruszenia przepisow ustawy Pzp wytgcznie w
zakresie w jakim dotyczy on zaniechania odtajnienia w odniesieniu do CompuGroup Medical
Polska Sp. z 0.0. oraz COMP S.A. informacji o imieniu i nazwisku Eksperta ds. Systemow
Informatycznych wskazanego w zobowigzaniu podmiotu trzeciego. Odpowiedz na odwotanie
o tozsamej tresci w formie pisemnej zamawiajgcy przekazat Prezesowi Krajowej lzby

Odwotawczej w dniu 9 lutego 2021 roku.

W dniu 8 lutego 2021 roku odwotujgcy I, zlozyt Prezesowi Krajowej Izby

Odwotawczej, oswiadczenie o cofnieciu odwotania (drogg elektroniczng).

W dniu 9 lutego 2021 roku przystepujgcy CompuGroup ztozyt sprzeciw od czynnosci
uwzglednienia odwofania przez zamawiajgcego w zakresie, w jakim dotyczy ono zaniechania
odtajnienia informacji o imieniu i nazwisku Eksperta ds. Systeméw Informatycznych

wskazanego w zobowigzaniu podmiotu trzeciego.

Sygn. akt: KIO 145/21
Sygn. akt: KIO 254/21

Izba zwazyta, co nastepuje.

Majac na uwadze, iz oba odwotania zostaty wniesione do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej po dniu 1 stycznia 2021 roku, to zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy

z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamdéwien publicznych
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(Dz.U. z 2019 r. poz. 2020), do przedmiotowych postepowan odwotawczych, znajdujg
zastosowanie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych

(Dz. U. z 2019 . poz. 2019 ze zm.) (zwanej dalej: ,ustawg nPzp”).

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy nPzp odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy, przy czym z ust. 2 tego artykutu wynika, ze cofniete odwotanie
nie wywotuje skutkdbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa
Izby. Natomiast zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy nPzp Izba umarza postepowania

odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Jak z powyzszego wynika, cofniecie odwotania jest czynnoscig w petni dyspozytywng
wykonawcy odwotujgcego sie, ktory oswiadczenie w tym zakresie moze ztozy¢ az do czasu
zamkniecia rozprawy. W takim przypadku nie wywotuje ono skutkdéw prawnych zwigzanych

Z jego wniesieniem, a lzba jest zobligowana do umorzenia postepowania odwotawczego.

Majgc na uwadze okoliczno$é, iz w dniu 8 lutego 2021 roku, obaj odwotujgcy,
ztozyli odwiadczenia o cofnieciu odwotania, ktére zostaly podpisane przez osoby prawidtowo
umocowane do dziatania w imieniu odwotujgcych, lzba uznata, ze odwotania zostaty
skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i umorzyla postepowania odwotawcze
zarowno w sprawie o sygn. akt: KIO 145/21, jak i KIO 254/21.

W toku posiedzenia niejawnego z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 9 Ilutego 2021 roku przystepujgcy w sprawie KIO 254/21
(przystepujacy CompuGroup), ktéry wniost w tej sprawie sprzeciw wobec uwzglednienia
przez zamawiajgcego zarzutu odwotania podnosit, Ze oSwiadczenie odwotujgcego
w przedmiocie cofniecia odwotania nalezy traktowaé jako cofniecie odwotania jedynie
w czesci, tj. w zakresie zarzutéw nieuwzglednionych przez zamawiajgcego, z uwagi na to,
ze wycofanie odwofania nastgpito bezposrednio po czynnosci czesciowego uwzglednienia

odwotania przez zamawiajgcego.

Nalezy zaznaczy¢, ze z treSci odwofania, wniesionego w sprawie o sygn. akt:
KIO 254/21, wynika, ze odwotujgcy cofa odwotanie — a zatem cofa je w catosci, a nie jedynie
w czesci nieuwzglednionej przez zamawiajgcego. Potwierdzit to tez petnomocnik

odwotujgcego w sprawie KIO 254/21 obecny na posiedzeniu.

Zgodnie z powotanymi powyzej przepisami ustawy nPzp odwotujgcy jest do tego
w petni uprawniony az do czasu zamkniecia rozprawy. Jest w tym zakresie niezalezny
od dziatan podjetych przez innych uczestnikédw postepowania odwotawczego. Po jego
stronie zas istnieje ryzyko skutkéw zwigzanych z takim dziataniem, a mianowicie brak
obowigzku po stronie zamawiajgcego podjecia stosownych czynnosci, jak w przypadku

umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy nPzp.



Konsekwencjg powyzszego jest obowigzek po stronie lzby wydania postanowienia

w przedmiocie umorzenia postepowania odwotawczego.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy nPzp w zw. z § 2 ust. 1 pkt 2 oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), znoszgc wzajemnie pomiedzy stronami
koszty postepowania odwoftawczego oraz nakazujgc zwrot na rzecz odwotujgcego
kwoty uiszczonego wpisu.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczacy: ......cccoiiiiiiiiiiiiinee,



