Sygn. akt: KIO 1476/14

POSTANOWIENIE
z dnia 28 lipca 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Malgorzata Rakowska
Beata Pakulska
Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 28 lipca 2014 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 21 lipca 2014 r. przez wykonawce W............ | . prowadzaca dziatalnosé
gospodarczg pod firmg Centrum Ustug Pralniczych bluu - W........... | z
siedzibg w Nowym Targu, ul. Ceramiczna 10, 34-400 Nowy Targ (adres dla doreczen:

Kancelaria Radcy Prawnego — M.......... S T ul. Kolejowa 6, 34-400 Nowy Targ) w
postepowaniu prowadzonym przez Szpital Powiatowy im. dr Tytusa Chatubinskiego w
Zakopanem,

ul. Kamieniec 10, 34-500 Zakopane

postanawia:

1. odrzuca odwolanie

2. kosztami postepowania obcigza wykonawce W............ F......... prowadzaca
dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Centrum Ustug Pralniczych bluu — W...........

Foerrrnnn z siedzibg w Nowym Targu, ul. Ceramiczna 10, 34-400 Nowy Targ (adres
dla doreczen: Kancelaria Radcy Prawnego — M........... LS T ul. Kolejowa 6,

34-400 Nowy Targ) i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ziotych zero groszy) uiszczong przez
wykonawce W........... Foorenen prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza pod
firma Centrum Ustug Pralniczych bluu — W........... Foornnen z siedzibg w
Nowym Targu, ul. Ceramiczna 10, 34-400 Nowy Targ (adres dla doreczen:




Kancelaria Radcy Prawnego — M.......... LS T ul. Kolejowa 6, 34-400
Nowy Targ) tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Nowym Saczu.

Przewodniczacy: ........cccceviiennns



Sygn. akt: KIO 1476/14

Uzasadnienie

Szpital Powiatowy im. dr Tytusa Chatubinskiego w Zakopanem, zwany dalej
.Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi, w
trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zaméwienia na ,Swiadczenie
ustug pralniczych na rzecz Szpitala Powiatowego im. dr Tytusa Chatubinskiego w
Zakopanem”.

Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie
Zaméwien Publicznych z dnia 18 czerwca 2014 r., poz. 1322527.

W dniu 10 lipca 2014 r. zamawiajgcy przekazat wykonawcy W.......... Fons
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Centrum Ustug Pralniczych bluu —W..........
Foon. z siedzibg w Nowym Targu, zwanej dalej ,odwotujgcym”, listem poleconym,
informacje o wyborze oferty wykonawcy dJ......... P prowadzacego dziatalnosé
gospodarczg pod firmg Firma Ustugowo — Transportowa ESTETA — J.......... Pt z
siedzibg w Tymbarku oraz o odrzuceniu oferty odwotujgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt
5w zw. z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

W dniu 21 lipca 2014 r. (pismem z dnia 18 lipca 2014 r.) odwotujgcy wnidst odwotanie
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (wptyw pisma do zamawiajgcego w dniu 22 lipca
2014 r.), zarzucajgc zamawiajgcemu:

1. zaniechanie czynnosci polegajacej na wyborze najkorzystniejszej oferty ztozonej
przez odwotujgcego, czym naruszyt art. 91 ust. 1 ustawy Pzp

2. bezpodstawne wykluczenie oferty ztozonej przez odwotujgcego, jako niezgodnej ze
specyfikacja istotnych warunkéw zaméwienia w zwigzku z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy
Pzp.

Jednoczesnie odwotujgcy wnidst o:

1. dokonanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w przedmiotowym
postepowaniu oraz spetniajgcej wszelkie warunki wynikajace z specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia

2. zwrot kosztow odwotania odwotujgcemu, w tym kosztow zastepstwa prawnego

wedtug norm przepisanych



Majac na uwadze powyzsze Krajowa lzba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co
nastepuje:

Art. 180 ust. 5 ustawy Pzp stanowi, iz odwotujgcy zobowigzany jest do przestania
kopii odwotania zamawiajacemu, przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki
sposoéb, aby mogt on zapoznac sie z jego tresciag przed uptywem tego terminu.

Odwotanie - zgodnie z trescig art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - wnosi sie w terminie
5 dni od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
whniesienia - jezeli zostaty przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2, albo w terminie 10
dni — jezeli zostaly przestane w inny sposéb — w przypadku gdy wartos¢ zaméwienia jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy.

Zamawiajgcy przestat odwotujgcemu informacje o wyborze oferty najkorzystniejszej
oraz o odrzuceniu jego oferty w inny sposéb niz okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy Pzp, ij.
pisemnie. Co za tym idzie, w przedmiotowym stanie faktycznym, wobec przestania przez
zamawiajgcego odwotujgcemu tej informacji (listem poleconym) w dniu 10 lipca 2014 r.,
termin na wniesienie odwotania uptywat w dniu 20 lipca 2014 r., a poniewaz 20 lipca 2014 r.
przypadat w dzien ustawowo wolny od pracy to termin na wniesienie odwotania uptywat w
dniu 21 lipca 2014 r. W tym tez terminie, dla zachowania jednoczesnosci przekazania,
niezbedne byto nie tylko doreczenie odwotania Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej, ale
rowniez przekazanie jego kopii zamawiajgcemu. Skoro wiec termin na wniesienie odwotania
uptywat w dniu 21 lipca 2014 r. to takze w tym terminie odwotujgcy zobowigzany byt
przekaza¢ kopie odwotania zamawiajacemu. Tymczasem kopia odwotania wptyneta do
zamawiajgcego w dniu 22 lipca 2014 r., a wiec po uptywie terminu na jego wniesienie.
Powyzsze potwierdza prezentata zamawiajgcego umieszczona na pierwszej stronie
wniesionego odwotania opatrzona datg ,22 LIP 2014” oraz informacja Poczty Polskiej w
zakresie terminu doreczenia odwotania, w tresci stwierdzono ,odebranie przesytki w
placowce 2014-07-22 07:34 UPZakopnane”. Dla zachowania terminu nie jest bowiem
wystarczajgce nadanie kopii odwotania w placéwce pocztowej, jak uczynit to odwotujacy, ale
rébwniez aby kopia odwotania wptyneta do zamawiajgcego przed uptywem terminu do
whiesienia odwotania.

Reasumujac lzba stwierdzita, iz odwotanie wniesiono bez zachowania wymogu
jednoczesnosci przekazania okreslonego w przepisie art. 180 ust. 5 ustawy Pzp podlega
odrzuceniu na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 7 ustawy Pzp.



O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp oraz w
oparciu o przepisy § 5 ust. 4 w zw. z § 3 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajéw kosztobw w postepowaniu odwotawczym i sposobu
ich rozliczania (Dz. U. Nr 41 poz. 238).

Przewodniczacy: .........cccoveiienens



