Sygn. akt: KIO 587/14

POSTANOWIENIE
z dnia 8 kwietnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy: Grzegorz Matejczuk

Protokolant: Pawel Nowosielski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikbw postepowania
odwotawczego w dniu 8 kwietnia 2014 r. w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 marca 2014 r. przez Odwotujacego:
Przedsiebiorstwo Przemystu Betonow ,,PREFABET - Biate Btota” S.A., ul. Betonowa 1,
86-005 Biate Btota w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego
przez Zamawiajacego — Gmina Swiecie, ul. Wojska Polskiego 124, 86-100 Swiecie,

przy udziale wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: (1)
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,,EBUD” — Przemystéwka Sp. z 0.0., ul. Biskupinska
11, 85-375 Bydgoszcz (Lider konsorcjum); (2) Partner — INSTAL Warszawa S.A., ul.
Siennicka 29, 04-394 Warszawa, zgtaszajgcych przystapienie po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz

Odwotujacego — Przedsiebiorstwa Przemystu Betonéw ,PREFABET - Biate
Btota” S.A., ul. Betonowa 1, 86-005 Biate Btota kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie:
dziewiec¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowiacej 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Bydgoszczy.
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Gmina Swiecie — prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm); dalej jako
.Pzp”; w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego warto$¢ jest mniejsza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp, postepowanie w sprawie
zamowienia publicznego na ,Przebudowe i rozbudowe krytej ptywalni w Swieciu przy ulicy
Bydgoskiej”.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych
w dniu 4 grudnia 2013 r., pod nr 499188-2013.

W dniu 24 marca 2014 r., Odwotujacy — Przedsiebiorstwo Przemystu Betonow
,PREFABET — Biate Btota” S.A. — wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie
od niezgodnych z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych czynnosci oraz
zaniechah Zamawiajacego, zarzucajac:

1)  naruszenie art. 7 ust. 11 3 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp poprzez odrzucenie oferty
Odwotujacego, co skutkowato dokonaniem wadliwej czynnosci wyboru oferty
Wykonawcy EBUD, jako najkorzystniejszej;

2)  ewentualnie naruszenie art. 7 ust. 1i 3 w zw. z art. 87 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie
zgdania od Odwotujacego wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty, co skutkowato
odrzuceniem oferty Odwotujacego, oraz w konsekwencji dokonaniem wadliwej
czynnosci wyboru oferty Wykonawcy EBUD, jako najkorzystniejszej;

3) ewentualnie naruszenie art. 7 ust. 1 i 3 w zw. z art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp poprzez
zaniechanie poprawienia innych omytek w ofercie Odwotujacego, polegajacych na
niezgodnosci oferty z trescig SIWZ, niepowodujacych istotnych zmian w tresci oferty,
co skutkowato odrzuceniem oferty Odwotujacego, oraz w konsekwencji dokonaniem
wadliwej czynnosci wyboru oferty Wykonawcy EBUD, jako najkorzystniejszej;

4)  naruszenie przepisu art. 7 ust. 1 i 3 w zw. z art. 91 ust. 1 Pzp poprzez dokonanie
wadliwej czynnosci badania i oceny ofert, oraz w konsekwencji dokonanie wadliwej

czynnos$ci wyboru oferty Wykonawcy EBUD, jako oferty najkorzystniejsze;j.

Pismem z dnia 27 marca 2014 r. (data wptywu do KIO — 28 marzec 2014 r.),
wykonawcy wspoélnie ubiegajacy sie o udzielenie zamOwienia: konsorcjum firm:

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,EBUD” - Przemystbwka Sp. z o0.0. z siedzibg
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w Bydgoszczy (Lider) oraz Partner INSTAL S.A. z siedzibg w Warszawie, zgtosili
przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego, wnoszac
0 oddalenie odwotania.

Pismem z dnia 31 marca 2014 r. (data wptywu do KIO — 4 kwiecien 2014 r.),
Odwotujacy ztozyt odpowiedz na przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego, jednoczesnie uzupetniajac wniesione odwotanie.

Pismem z dnia 7 kwietnia 2014 r. (data wptywu faksu do KIO — 8 kwiecien 2014 r.)
Odwotujacy, przed otwarciem posiedzenia z udziatem stron i uczestnikow postepowania,
wyznaczonego na dzien 8 kwietnia 2014 r., godz. 13:00, ztozyt oswiadczenie o cofnieciu
w catosci wniesionego odwotania. Przedmiotowe oswiadczenie zostato ztozone przez
Prezesa i Wiceprezesa Zarzadu Odwotujacego, zgodnie z zasadami reprezentacji
wynikajacymi z zataczonego do akt odpisu z KRS.

Uwzgledniajac powyzsze, Izba na podstawie art. 187 ust. 8 Pzp zdanie pierwsze oraz
art. 192 ust. 1 Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie Pzp oraz na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 3544),
Izba orzekta o dokonaniu na rzecz Odwotujacego zwrotu 90% kwoty wpisu uiszczonego
w wysokosci 10.000 zt.
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