Sygn. akt: KIO 309/22
POSTANOWIENIE
z dnia 10 lutego 2022 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 10 lutego 2022 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 lutego 2022 r. przez ZETO
SOFTWARE Sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie,

w postepowaniu prowadzonym przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

z siedzibg w Warszawie,

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ziotych zero groszy)

stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo
zamoOwien publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy:  ......cccccoviiiiviinennenn.



Sygn. akt: KIO 309/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa — prowadzi w trybie

przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamodwienia pn. Zakup usfugi

utrzymania i rozwoju aplikacji ZSZiK, IACS plus, GIS, SlIZ, PZSIiP plus, PA, eWniosekplus,

eWoP oraz IRZplus. Wartos¢ zamoéwienia przekracza progi unijne. Ogtoszenie o zaméwieniu

zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 30 listopada 2021 r. pod nr
2021/S 232-61 1459.

W dniu 7 lutego 2022 r. wykonawca ZETO SOFTWARE Sp. z 0.0. wniést odwotanie

wobec czynnosci udzielenia przez Zamawiajgcego odpowiedzi na zadane pytania w dniu 27

stycznia 2022 r., z naruszeniem:

1)

2)

3)

art. 135 ust. 2 w zw. z art. 137 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 w zw. z art.
17 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez brak udzielenia wyjasnien na cze$¢ zadanych pytah co
do tresci SWZ, a takze udzielenie odpowiedzi na pozostate pytania w sposéb niejasny,
bezpodstawnie odmawiajgc wprowadzenie zmian do tresci SWZ, ktére to zmiany sag
konieczne dla przywrécenia zasady uczciwej konkurencji, a takze poprzez
wprowadzenie zmian do SWZ w takim zakresie, jaki nie usuwa stanu zagrozenia
uczciwej konkurencji, podczas gdy w dalszym ciggu warunki udziatu w postepowaniu
sg okreslone w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamodwienia oraz
uniemozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia,
atakze w sposéb niezapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i rownego

traktowania wykonawcow.

art. 137 ust. 1 w zw. z art. 241 ust. 1, 2i 3 w zw. z art. 242 ust. 2 pkt 5 w zw. z art. 16
ustawy Pzp, poprzez pozostawienie w mocy postanowien SWZ, okreslajgcych
w ramach kryterium jakosciowego pn. ,doswiadczenie oséb skierowanych do realizacji
zamowienia” doswiadczenia osoby wyznaczonej do realizacji zaméwienia Programista
Camunda oraz (odrebnie) Administrator Camunda, podczas gdy nie mogg one mieé
znaczacego wptywu na jako$¢ wykonania zamowienia i stanowi to naruszenie zasady

uczciwej konkurenciji.

art. 137 ust. 1 wzw. z art. 99 ust. 1 i 4 w zw. z art. 101 ust. 4 w zw. z art. 239 ust. 2
wzw. z art. 16 ustawy Pzp, poprzez brak dokonania zmiany postanowien SWZ,
dotyczgcych opisu przedmiotu zamowienia, ktéry w dalszym ciggu okreslony jest
w sposOb  niejednoznaczny i niewyczerpujgcy, za pomocg hiedostatecznie

zrozumiatych okreslen, bez uwzglednienia wymagan i okolicznosci moggcych miec



wplyw na sporzadzenie oferty, podczas gdy tak sformutowany opis przedmiotu
zamowienia moze utrudnia¢ uczciwg konkurencje (brak dopuszczenia przez
Zamawiajgcego rozwigzan rownowaznych), co skutkuje tym, ze postepowanie nie
prowadzi do wybrania najkorzystniejszej oferty w rozumieniu ustawy Pzp, tj. nie
pozwala na ocene tego, ktéra oferta przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do
ceny lub kosztu.

W zwigzku z tym, ze postepowanie o udzielenie niniejszego zamoéwienia zostato
wszczete po 1 stycznia 2021 r., jest ono prowadzone na podstawie przepiséw ustawy
Z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129).

W dniu 9 lutego 2022 r. do Prezesa Izby wptyneto oswiadczenie Odwotujgcego
o cofnieciu odwotania. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze — zgodnie z art. 568

pkt 1 ustawy Pzp — nalezato umorzy¢.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy
Pzp i § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegdétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 13.500 zt stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.

Przewodniczacy: .............................


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
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