Sygn. akt: KIO 469/12

POSTANOWIENIE
z dnia 21 marca 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Przemystaw Dzierz edzki
Protokolant: Przemystaw taci Aski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron i uczestnikOw postepowania
odwotawczego w dniu 21 marca 2012 r. w Warszawie odwolania wniesionego do Prezesa
Krajowej I1zby Odwotawczej w dniu 9 marca 2012 r. przez wykonawce ADO-MED sp. z o0.0.
w Swietochtowicach w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Powiatowy we Wrze $ni

Sp. z 0.0. we Wrze $ni

przy udziale wykonawcy Dismed sp. z 0.0. w Warszawie , zglaszajgcego przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego,

przy udziale wykonawcy Nucmed sp. z 0.0. w Warszawie , zglaszajacego przystapienie do

postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego,

przy udziale wykonawcy GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. w Warszawie ,

zglaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,
postanawia:

1. umorzy € post gpowanie odwotawcze |,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu

Zamowien Publicznych kwoty 15.000,00 zt (stownie: pietnastu tysiecy ztotych) na rzecz

wykonawcy ADO-MED sp. z 0.0. w Swietochtowicach stanowigcej wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Poznaniu.

Przewodnicz acy:  .......oovieiiiiiiinnnn.
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Uzasadnienie
Szpital Powiatowy we Wrzesni sp. z 0.0. we Wrzesni prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze
zm.), ktérego przedmiotem jest ,zakup, dostawa i montaz sprzetu i aparatury medycznej dla
Szpitala Powiatowego we Wrzesni w wyniku realizacji projektu — podniesienie jakosci opieki

medycznej w regionie poprzez rozbudowe Szpitala Powiatowego we Wrzesni sp. z 0.0.”.

Ogtoszenie 0 zamdwieniu zostato opublikowane w suplemencie do Dz. U. UE w dniu
29 lutego 2012 r. nr 2012/S 41-066612. W tej samej dacie na stronie internetowej

Zamawiajgcego zostata zamieszczona specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia.

Wobec czynnosci zamawiajacego polegajacej na dokonaniu w specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia (dalej SIWZ) opisu przedmiotu zamowienia wykonawca ADO-MED.
sp. z 0.0. w Swietochtowicach, zwany dalej ,odwotujacym”, wniést w dniu 9 marca 2012 r.

odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepisu art. 7 ust 1 i 3 oraz art. 29
ust 2 ustawy Pzp jak réwniez innych przepiséw wynikajgcych z uzasadnienia odwotania.
Zarzuty odwotujgcego zostaly skierowane przeciwko postanowieniom zatgcznika nr 1 do
SIWZ, pakiet I, pkt C.13, pkt C.8, pkt D.2, pkt D.10, jak rowniez postanowieniom zatgcznika
nr 1 do SIWZ, pakiet Il, pkt E.5, pkt G.2, pkt G.8, pkt B.10

Odwotujagcy  zadat nakazania  zamawiajacemu dokonania modyfikacji

kwestionowanych postanowien SIWZ w spos6b okreslony w uzasadnieniu odwotaniu.

Ustalono takze, ze 16 marca 2012 r., przed rozpoczeciem posiedzenia lzby, do
Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneta odpowiedz na odwotanie (pismo
Zamawiajgcego z 16 marca 2012 r. znak S.A.-381-6/11), w ktérej zamawiajacy uwzglednit w
calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

W dniu 16 marca 2012 r. Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie przepisu
§ 13 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 22 marca 2010 r. w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280) wezwata
wykonawcow Dismed sp. z 0.0. w Warszawie, Nucmed sp. z 0.0. w Warszawie, GE Medical

Systems Polska sp. z 0.0. w Warszawie, ktorzy zgtosili przystgpienie do postepowania

3



odwotawczego po stronie zamawiajgcego, do ziozenia oswiadczenia w przedmiocie
whniesienia sprzeciwu w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania pod rygorem umorzenia
postepowania odwotawczego.

W wyznaczonym terminie zaden z ww. wykonawcow nie zgtosit sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez zamawiajacego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu.
Okolicznos¢ te wszyscy wykonawcy potwierdzili rowniez w trakcie posiedzenia Izby w dniu
21 marca 2012 r.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Krajowa Izba Odwotawcza
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 3
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieh publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113,
poz.759 ze zm.). Zgodnie z przywolywanym przepisem, jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie
sprzeciwu co do uwzglednienia w calosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez
Zamawiajacego, Izba umarza postepowanie.

Jednoczesnie Izba wskazuje, iz stosownie do przepisu art. 186 ust. 3 ustawy Pzp, w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z
zadaniem zawartym w odwotaniu.

Izba nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania,
stosownie do przepisu 8 5 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i
sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238), zgodnie z ktérym, w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry
przystapit po stronie zamawiajgcego, nie wniést sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu, a zamawiajacy uwzglednit zarzuty przedstawione w
odwotaniu w catosci przed otwarciem rozprawy, lzba orzeka o dokonaniu zwrotu

odwotujacemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

W zwigzku z powyzszym, Izba, na podstawie art. 186 ust. 3, art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b,
art. 192 ust. 1 zd. 2 ustawy Pzp, postanowita jak na wstepie.

Przewodnicz acy:  ......ocoiiiiiiiiiiiinnn.



