Sygn. akt: KIO 1059/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 30 maja 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Pawet Trojan

Protokolant: Paulina Zalewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 30 maja 2011 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20
maja 2011 r. przez wykonawce COMP S.A., ul. Jutrzenki 116, 02-230 Warszawa w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Roczna, sukcesywna sprzedaz wraz z dostarczeniem do wskazanych
lokalizacji przetacznikéw szkieletowych i dostepowych wraz z dodatkowymi modutami SFP
do nich oraz systemoOw zarzgdzania siecig oraz przeprowadzenie szkolenia” (Przetgczniki i
moduty NewMAN - znak PN 12/03/2011) przez zamawiajgcego — Instytut Chemii
Bioorganicznej Polskiej Akademii Nauk, Pozna nAskie Centrum Supekomputerowo —

Sieciowe, ul. Noskowskiego 10, 61-704 Pozna n,

przy udziale wykonawcy Alcatel-Lucent Polska Spétka z 0.0., ul. W. Rzymows  kiego 53,
02-697 Warszawa zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania wszczetego wskutek

wniesienia odwotania po stronie Odwotujgcego

przy udziale wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia ATM
Systemy Informatyczne S.A., ul. Grochowska 21a, 04- 186 Warszawa oraz ATM S.A., ul.
Grochowska 21a, 04-186 Warszawa zglaszajacych swoje przystgpienie do postepowania

wszczetego wskutek wniesienia odwotania po stronie Zamawiajacego



postanawia:
I. umorzy € post epowanie odwotawcze;

II. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz COMP S.A,, ul. Jutrzenki 116, 02-230 Warszawa, kwoty 15.000,00
zt (stownie: pietnascie tysiecy ziotych), stanowigcej uiszczony przez COMP S.A., ul.

Jutrzenki 116, 02-230 Warszawa wpis.
POUCZENIE
Na podstawie art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Poznaniu.

Przewodnicz acy



UZASADNIENIE
do postanowienia z dnia 30 maja 2011 r. w sprawie 0 sygn. akt KIO 1059/11

W dniu 20 maja 2011 r. wplyneto do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej odwotanie
w postepowaniu 0 udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Roczna, sukcesywna sprzedaz wraz z dostarczeniem do wskazanych
lokalizacji przetacznikéw szkieletowych i dostepowych wraz z dodatkowymi modutami SFP
do nich oraz systemoOw zarzadzania siecig oraz przeprowadzenie szkolenia” (Przetgczniki i
moduty NewMAN - znak PN 12/03/2011) przez zamawiajacego — Instytut Chemii
Bioorganicznej Polskiej Akademii Nauk, Poznanskie Centrum Supekomputerowo — Sieciowe,
ul. Noskowskiego 10, 61-704 Poznan.

Odwotanie zostalo wniesione przez wykonawce COMP S.A., ul. Jutrzenki 116, 02-230
Warszawa.

Z ustalen lzby, w oparciu o przekazang przez Zamawiajgcego dokumentacje
postepowania oraz w oparciu o ustalenia dokonane w toku posiedzenia, wynika, iz
Zamawiajacy w dniu 23.05.2011 r. przestat na podstawie art. 185 ust. 1 ustawy Pzp innym
wykonawcom informacje o wniesieniu odwotania oraz przekazat jego kopie.

Izba ustalita, iz w ustawowym terminie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
przystgpienia do postepowania wszczetego wskutek wniesienia odwotania zgtosito dwoch
wykonawcow.

W dniu 26.05.2011 r. swoje przystgpienie do postepowania wszczetego wskutek
wniesienia odwotania po stronie Odwoltujgcego zglosit wykonawca Alcatel-Lucent Polska
Spétka z o0.0. Przystgpienie zostato podpisane przez Stawomira P. na podstawie
petnomocnictwa z dnia 20.04.2011 r. uprawniajgcego m.in. do wnoszenia przystgpien do
postepowan odwotawczych podpisanego przez Beate Szwoger-Letteckg — czionka Zarzadu
oraz Marcina Rosenkiewicza — prokurenta upowaznionych do tgcznej reprezentacji spoiki.

W dniu 26.05.2011 r. swoje przystgpienie do postepowania wszczetego wskutek
wniesienia odwotania po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca Konsorcjum ATM
Systemy Informatyczne S.A. oraz ATM S.A. Przystapienie zostato podpisane przez Romana
Pawline — Prezesa Zarzadu oraz Tomasza Dziubinskiego — Wiceprezesa Zarzadu bedacych
cztonkami Zarzgdu ATM Systemy Informatyczne S.A. uprawnionymi do reprezentowania
powyzszej spotki. Wykonawca ATM Systemy Informatyczne S.A. zostal ustanowiony
petnomocnikiem Konsorcjum na podstawie petnomocnictwa z dnia 19.04.2011 r.

uprawniajgcego m.in. do wnoszenia przystapien do postepowan odwotawczych podpisanego



przez Macieja Krzyzanowskiego — Wiceprezesa Zarzadu oraz Marcina Tadeusza Czichonia —
Wiceprezesa Zarzadu upowaznionych do tacznej reprezentacji spotki ATM S.A.

W dniu 30.05.2011 r. o godzinie 07.55 do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej
wplyneto pismo zawierajgce uwzglednienie przez Zamawiajacego — Instytut Chemii
Bioorganicznej Polskiej Akademii Nauk, Poznanskie Centrum Supekomputerowo — Sieciowe,
ul. Noskowskiego 10, 61-704 Poznan w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
podpisane przez Piotra G. — Radce Prawnego dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa Nr
22/2011 z dnia 26.06.2011 r. Powyzsze petnomocnictwo zostato podpisane przez prof. dr hab.
Jerzego B. — zastepce Dyrektora ds. naukowych i upowaznia do reprezentowania
Zamawiajgcego przed Krajowg lzbg Odwotawcza. Jak wynika z dokumentéw dotaczonych
wraz z pismem z dnia 27.05.2011 r. (wycigg z rejestru instytutow naukowych Nr RIN-111-16/98
wg stanu na dzien 29.04.2011 r.) prof. dr hab. Jerzy B. posiada petnomocnictwo ogélne do
reprezentowania Zamawiajgcego. Zamawiajacy oswiadczyt w pismie z dnia 27.05.2011 roku,
ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwolaniu oraz wnosi 0 umorzenie

postepowania i wzajemne zniesienie kosztow.

W toku posiedzenia z udzialem stron petnomocnik Odwolujgcego oswiadczyt, iz
przedmiotowe uwzglednienie czyni zados¢ jego zadaniom zawartym w odwotaniu i nie wnosi
on zastrzezen co do umocowania osoby, ktéra w imieniu Zamawiajgcego podpisata pismo z
dnia 27.05.2011 r.

Ponadto w toku posiedzenia z udzialem stron petnomocnik wykonawcy zgtaszajgcego
swoje przystgpienie po stronie Zamawiajgcego (Konsorcjum ATM Systemy Informatyczne S.A.
oraz ATM S.A.) oswiadczyt, iz nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutow

przedstawionych w odwotaniu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze
postepowania podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (teks jedn. Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz.759 z pozn.
zm.). Zgodnie takze z 8§ 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i
sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238) w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez Izbe, jezeli w postepowaniu odwotawczym uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystapit po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, a zamawiajacy uwzglednit
zarzuty przedstawione w odwotlaniu w calosci przed otwarciem rozprawy - Izba orzeka o
dokonaniu zwrotu odwotujagcemu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty

uiszczonej tytutem wpisu.



Tym samym, wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przed
otwarciem rozprawy lzba w niniejszym skiladzie orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z
rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Jednoczesnie Izba wskazuje, iz zgodnie z trescig 186 ust. 3 ustawy Pzp
zamawiajacy, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek
uwzglednienia przez zamawiajacego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o0 udzielenie zamoOwienia zgodnie z

zadaniem zawartym w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym, Izba postanowita jak na wstepie.

Przewodnicz acy



