Sygn. akt KIO 1877/15
POSTANOWIENIE
z dnia 11 wrzesnia 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Magdalena Grabarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 11 wrzesnia 2015 r. w Warszawie
odwotania wniesionego w dniu 28 sierpnia 2015 r. przez AWIMA Sp. J. B. W. w Jbézefowie w
postepowaniu prowadzonym przez Jednostke Wojskowg Nr 2063 w Warszawie

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania na rzecz AWIMA
Sp. J. B. W. w Jozefowie.

Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 1877/15

Uzasadnienie

Zamawiajacy - Jednostka Wojskowa Nr 2063 w Warszawie - prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm., dalej jako ,Pzp”), postepowanie o udzielenie
zamobwienia, ktérego przedmiotem jest ustuga sprzatania powierzchni biurowych i powierzchni
zewnetrznych w kompleksach wojskowych: K - 4534 ul. Kaliskiego 49, Warszawa; K - 6045 ul.
Radiowa 2, Warszawa; K - 6045 (DORSZ) ul. Radiowa 2, Warszawa; K - 8678 (CWOM) ul.
Radiowa 2, Warszawa; K - 3795 ul. Krasinskiego 54/56 Warszawa; K - 0054 ul. Leskiego 5-7,
Warszawa administrowanych przez JW2063. Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane zostato w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 27 czerwca 2015 r. pod numerem 2015/S 122 - 223470.

28 sierpnia 2015 r. wykonawca AWIMA Sp. J. B. W. w Jbézefowie wnidst odwotanie.
Zachowany zostat termin ustawowy i obowigzek przekazania zamawiajgcemu kopii odwofania
wskazany w art. 180 ust. 5 Pzp.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 8 ust. 1-3 oraz art. 96 ust 3 Pzp przez zaniechanie odtajnienia (uznania za
bezskuteczne ztozenia o$wiadczenia o tym, Zze wyjasnienia te zawierajg tajemnice
przedsiebiorstwa) ztozonych przez CLEAN-SERVICE P. F. wyjasnien dotyczacych elementéw
oferty majgcych wptyw na cene oferty pomimo ze podmiot ten nie wykazat, ze dane tam zawarte
stanowig tajemnice jego przedsiebiorstwa;

2. art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji w
zw. z art. 8 ust. 2 oraz 3 Pzp przez nieuzasadnione przyjecie, ze informacje zastrzezone przez
CLEAN-SERVICE P. F. w wyjasnieniach dotyczacych elementdéw oferty majgcych wptyw na cene
oferty stanowig tajemnice przedsiebiorstwa.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia
czynnosci oceny ofert i wyboru oferty CLEAN-SERVICE P. F., odtajnienia i udostepnienia
odwotujgcemu wyjasnien ztozonych przez CLEAN-SERVICE P. F. dotyczacych elementow oferty
majgcych wptyw na cene oferty oraz dokonania ponownej oceny ofert.

Nie zgtoszono przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Zamawiajgcy przed otwarciem posiedzenia Izby, pismem z 9 wrzes$nia 2015 r. ziozyt

odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty odwotania.



Izba zwazylta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢é postepowanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikédw postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili
do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Oswiadczenie zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutow odwotania wyczerpuje

dyspozycje art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp i obliguje 1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 192 ust. 1 zd. 2 Pzp.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 91 10 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 in
initio rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoKkosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i
sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).



