Sygn. akt: KIO 1160/15

POSTANOWIENIE
z dnia 11 czerwca 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Matgorzata Streciwilk
Czlonkowie: Ewa Sikorska
Robert Skrzeszewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania
w dniu 1 czerwca 2015 r. przez wykonawce InPost S.A., ul. Malborska 130,

30-624 Krakéw w postepowaniu prowadzonym przez Powiatowy Urzad Pracy
w Bydgoszczy, ul. Torunska 147, 85-950 Bydgoszcz

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy InPost S.A., ul. Malborska 130, 30-624 Krakow kwoty 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni

od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Bydgoszczy.
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Uzasadnienie

Powiatowy Urzad Pracy w Bydgoszczy (dalej: ,Zamawiajgcy’) prowadzit, w trybie
zamoéwienia z wolnej reki, postepowanie o0 udzielenie zamodwienia publicznego
na: ,Swiadczenie ustug dostarczania przesytek za zwrotnym potwierdzeniem odbioru dla
PUP w Bydgoszczy przez wyznaczonego operatora pocztowego w mysl art. 57 par. 5 pkt 2
ustawy z dnia 14.06.1960 KPA’. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepisow
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. t.j. z 2013 r. poz. 907
ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp’. Ogtoszenie o udzieleniu przedmiotowego zamowienia
wykonawcy Poczta Polska S.A. w dniu 25 maja 2015 r. zostato zamieszczone w Biuletynie
Zaméwien Publicznych z dnia 27 maja 2015 r. pod nr 125500.

W postepowaniu tym wykonawca InPost S.A. z siedzibg w Krakowie

(dalej: ,Odwotujgcy”) w dniu 1 czerwca 2015 r. ztozyt odwotanie do Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej. Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec czynnosci wyboru przez Zamawiajgcego

zamowienia z wolnej reki na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy Pzp. W tym zakresie
zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:

1) art. 7 ust. 1 w zw. z art. art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy Pzp - poprzez bezpodstawny
wybér trybu zamoéwienia z wolnej reki na tej podstawie.

2) art. 7 ust. 1 w zw. z art. 29 ust. 2 ustawy Pzp - poprzez okreslenie przedmiotu
zamoéwienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje.

W zwigzku z powyzszym wnidst przede wszystkim o uwzglednienie odwotania oraz

nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci udzielenia zamdwienia z wolnej reki;
2. przeprowadzenie postepowania przetargowego z zastosowaniem trybu udzielania

zamoOwien publicznych zapewniajgcego konkurencyjnosé i rownos¢ wykonawcow.

Zamawiajgcy 0 Wwniesionym odwotaniu poinformowat jedynego wykonawce
w postepowaniu, tj. Poczte Polskg S.A. z siedzibg w Warszawie, przesytajagc mu w dniu
2 czerwca 2015 r. drogg elektroniczng wezwanie do przytgczenia sie do niniejszego
postepowania odwotawczego (pisma Zamawiajgcego informujgce o powyzszym z dnia 3 i 8
czerwca 2015 r., skierowane do Izby). Do uptywu terminu na zgtoszenie przystgpienia,
ti. do dnia 5 czerwca 2015 r., do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej nie wptyneto zadne
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zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego, w tym takze po stronie
Zamawiajgcego.

W dniu 3 czerwca 2015 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneta
odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktorej ztozyt on oswiadczenie o uwzglednieniu

w catosci zarzutéw odwotania.

Uwzgledniajac powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp

w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyé.

Stosownie do wskazanych przepisow ustawy Pzp lzba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, jesli w postepowaniu odwotawczym po stronie

zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zzaden wykonawca.

Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

W sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie
Izba oparta o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 1) w zwigzku z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.
Przepisy te stanowig, iz w przypadku uwzglednienia zrzutbw odwotania przez
zamawiajgcego w catosci, jesli w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit w terminie zaden wykonawca, koszty postepowania odwotawczego znosi sie

wzajemnie.
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