Sygn. akt: KIO 145/23

POSTANOWIENIE

z dnia 26 stycznia 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska
Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym z
udziatem stron i uczestnikdw postepowania odwotawczego, odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 stycznia 2023 roku przez wykonawcéw
wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia TARGET Spétka Jawna A. L. M. R. w
Warszawie, ASPEKT Sp. z 0. 0. w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez

Muzeum Miasta todzi w Lodzi

przy udziale wykonawcy Agencja Ochrony Eskort Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia w todzi, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego

po stronie zamawiajacego

postanawia

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia TARGET Spétka Jawna
Anna tada Marcin Rokicki w Warszawie, ASPEKT Sp. z 0. 0. w Warszawie kwoty 7 500
zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy), stanowigcej réwnowartosc

uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwiehn publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.1710 ze zm.), na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..................
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Muzeum Miasta todzi w todzi — dziatajac na podstawie przepisow
ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710
ze zm. — ustawa P.z.p.), prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego,

ktorego przedmiotem jest swiadczenie ustug ochrony fizycznej dla Muzeum Miasta todzi.

W dniu 16 stycznia 2023 roku wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie
zamowienia TARGET Spoétka Jawna A. £. M. R. w Warszawie, ASPEKT Sp. z 0. 0. w
Warszawie (dalej: odwotujgcy) wniesli odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy P.z.p.
czynnosci zamawiajgcego podjetych w postepowaniu oraz od zaniechania czynnosci, do

ktérych zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy P.z.p., tj. od:

a) czynnosci badania i oceny oferty ztozonej przez wykonawce: Agencja Ochrony ESKORT
Sp. z 0. 0., ul. Obywatelska 201, 94-111 £6dz,

b) zaniechania czynnosci wezwania ESKORT do ziozenia wyjasnien w zakresie wyliczenia
zaoferowanej ceny jednostkowej za roboczogodzine pracownika nieposiadajgcego

legitymacji kwalifikowanego pracownika ochrony.

W odpowiedzi na odwotanie z dnia 21 stycznia 2023 roku, zamawiajgcy oswiadczyt,

ze uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystgpit wykonawca
Agencja Ochrony Eskort Sp. z 0.0. w todzi (dalej: przystepujacy). Przystepujacy nie wnidst

sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
podniesionych w odwotaniu i nieziozenia przez przystepujgcego sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow odwotania, postepowanie odwotawcze
nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy P.z.p. Zgodnie z art. 522 ust. 2 in fine
ustawy P.z.p., w takim przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z Zzgdaniem zawartym w

odwotaniu.



Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentencji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysokosci
szczegotowych rodzajéw kosztébw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437), z ktérego
wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu
przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden
wykonawca po stronie zamawiajgcego albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry
przystagpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba
orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem

wpisu od odwotania.

Przewodniczacy  .....cccooviiiiiiiiinn



