Sygn. akt: KIO 2733/22

POSTANOWIENIE

z dnia 27 pazdziernika 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu z udziatem stron w dniu 27 pazdziernika 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17
pazdziernika 2022 r. przez wykonawce Netprint s.c. J. W., B. S., ul. Unii Europejskiej 10,
32-600 Oswiecim,

w postepowaniu prowadzonym przez 12 Wojskowy Oddziat Gospodarczy, Torun,

przy udziale wykonawcy PRAXIS LODZ P. i P. Sp. J., ul. Wélczanska 66, 90-516 L6dz
zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Netprint s.c. J. W., B. S., ul. Unii Europejskiej 10, 32-600 Oswiecim kwoty
7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecCset ztotych zero groszy) tytutem zwrotu wpisu

od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo

zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 wraz ze zm.) na niniejsze postanowienie



- w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .....occiiiiiiiiiiiiiee e
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — 12 Wojskowy Oddziat Gospodarczy, Torun - dalej jako ,Zamawiajgcy” -
prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Dostawa Tonerow,
Bebnow i Pojemnikow na zuzyty toner to drukarek laserowych, faksoéw i urzadzen

wielofunkcyjnych”, dalej ,Postepowanie”.

W dniu 17 pazdziernika 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy Netprint s.c. J. W., B. S., ul. Unii Europejskiej 10, 32-600 Oswiecim (dalej jako
,Odwotujgcy”) zarzucajgc Zamawiajgcemu haruszenie art. 16 pkt 1-3 Pzp w zw. z art. 99 ust.
6 Pzp w zw. z art. 101 ust. 6 Pzp w zw. z art. 105 ust. 1i 2 Pzp w zw. z art. 107 ust. 1-3 Pzp
w zw. art. 226 ust. | pkt 5 Pzp, poprzez skutkujgcg naruszeniem zasad réwnego traktowania,
przejrzystosci i proporcjonalnosci ocene oferty oraz zatgcznikow do oferty Odwotujgcych,
polegajacg na przyjeciu, ze Odwotujgcy nie zaoferowat produktéw spetniajgcych wymagania
okreslone w SWZ, gdyz nie przedtozyt oprocz certyfikatu wystawionego przez podmiot
uprawniony do kontroli jakosci takze raportéw z testow wystawionych przez podmiot, o
ktérym mowa w art. 105 ust. 2 Pzp, majgcych potwierdzaé prawdziwosc¢ tresci certyfikatu w
odniesieniu do wszystkich oferowanych produktéw rownowaznych, i tym samym nie wykazat
rownowaznosci oferowanych produktow, cho¢ w SWZ nie zawarto wymogu przedtozenia
takiego dowodu (odrebnego od certyfikatu). Dziatanie takie jest sprzeczne z domniemaniem
prawnym przez art. 10 ustawy o systemach oceny zgodnoéci i nadzoru rynku, wedtug
ktorego domniemywa sige, ze wyrob spetnia okreslone wymagania, jezeli jest zgodny z

postanowieniami norm zharmonizowanych.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i uchylenie czynnosci polegajgcej na
odrzuceniu oferty Odwotujgcych sie i wyborze oferty najkorzystniejszej oraz o nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania ponownej oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego,
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentow wymienionych w tresci odwotania
— na okolicznosci przytoczone w jego uzasadnieniu, zasgdzenie od Zamawiajgcego na
rzecz odwotujgcych zwrotu kosztéw postepowania, w tym: wpisu oraz kosztow zastepstwa

prawnego, ktére zostang wykazane odpowiednimi dokumentami na rozprawie.

Izba ustalita, ze do postepowanie odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystgpit
wykonawca PRAXIS tODZ P. i P. Sp. J.,, ul. Wolczanska 66, 90-516 todz (dalej

.Przystepujacy”).



Izba ustalifa, iz w dniu 24 pazdziernika 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
wplyneto pismo Zmawiajgcego z oswiadczeniem o uwzglednieniu w catosci zarzutéw

przedstawionych w odwofaniu.

W dniu 27 pazdziernika 2019 r., na posiedzeniu z udziatem stron, nie stawit sie
Przystepujacy. Izba wuznata, Zze niestawiennictwo na posiedzeniu przed Izbag
Przystepujgcego, mimo prawidtowego zawiadomienia o terminie posiedzenia, nalezy uznaé
za rezygnacje z uprawnien do reprezentowania swoich intereséw, tozsamg z nieztozeniem
sprzeciwu co do uwzglednienia odwotania. Nalezalo bowiem uzna¢, ze wyznaczona do
rozpoznania sprawy rozprawa i poprzedzajgce jg posiedzenie z udziatem stron to ta faza
postepowania odwotawczego, w ktérej nastepuje koncentracja czynnosci, wnioskow i
oswiadczeh stron oraz uczestnikobw postepowania zmierzajgca do zakonczenia
postepowania toczgcego sie na skutek wniesienia odwotania. Z powyzszego wynika, ze po
skierowaniu odwofania na posiedzenie z udziatem stron lub na rozprawe odwofanie, co do
zasady, bedzie rozpatrzone na tym posiedzeniu lub rozprawie i tam tez rozpatrzone zostang
ewentualne zgtoszone wnioski i oswiadczenia stron, takie jak oswiadczenie co do
uwzglednienia odwotania przez zamawiajgcego czy ewentualny sprzeciw co do

uwzglednienia odwofania.

Niestawiennictwo wykonawcy Przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego, mimo prawidtowego zawiadomienia o terminie posiedzenia, nalezy uznac za
rezygnacje z uprawnien do reprezentowania swoich interesoéw, tozsame z nieztozeniem

sprzeciwu co do uwzglednienia odwotania.

Zatem, w zwigzku z faktem, ze wykonawca Przystepujgcy do postepowania po stronie
Zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu, postepowanie odwotawcze — stosownie do dyspozycji art. 522

ust. 2 ustawy Prawo zamodwien publicznych — nalezato umorzyc.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
okolicznos¢, iz uwzglednienie odwofania miato miejsce przed otwarciem rozprawy, zatem
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 575 ustawy Prawo zamodwien
publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego
przez Odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych, stosownie do § 9 ust. 1

pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
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szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), nakazujac zwrot

odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniczacCy: ......ccociiiiiiiiiiiiiiiiierneas



