Sygn. akt: KIO 1244/18
POSTANOWIENIE
z dnia 4 lipca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron dnia 4 lipca 2018 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 czerwca 2018 r. przez

wykonawce Siemens Healthcare sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Samodzielny Publiczny Szpital
Kliniczny Nr 1 PUM w Szczecinie
przy udziale wykonawcy GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy
Siemens Healthcare sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy pieCset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiinins



Sygn. akt: KIO 1244/18

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 1 PUM w Szczecinie prowadzi w
trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego o
wartoéci powyzej kwot okredlonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy Pzp na: ,Dostawe, montaz, uruchomienie Rezonansu Magnetycznego do Zaktadu
Diagnostyki Obrazowej i Radiologii Interwencyjnej SPSK1 PUM w Szczecinie.", znak: ZP-
261-59/2018. W dniu 12.06.2018 r. opublikowane zostato ogtoszenie o0 wszczeciu

postepowania.

Odwotujgcy: Siemens Healthcare Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wniést dnia 22 czerwca
2018 r. odwotanie wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego polegajgcych w
szczegolnosci na:

- sporzadzeniu Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w zakresie opisu
przedmiotu zaméwienia w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje poprzez okreslenie
parametrow granicznych charakterystycznie dla konkretnego rozwigzania proponowanego
przez konkretnego producenta, co uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie konkurencyjnej
oferty, ktéra nie podlegataby odrzuceniu,

- okresleniu sposobu oceny ofert w sposob sprzeczny z zasadg rownego traktowania
wykonawcow poprzez punktowanie rozwigzan konkretnego producenta, a nie obiektywnych
rozwigzan funkcjonalnych.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow ustawy pzp w zakresie
zachowania uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcoéw tj. art.7 ust. 1 oraz art.
29 ust. 1, 2 i 3, a takze wniost o dokonanie modyfikacji Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia w zakresie wszystkich podniesionych w odwotaniu zarzutéw dotyczgcych opisu
przedmiotu zamowienia.

Odwotujacy stwierdzit, ze posiada interes w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia jako
wykonawca oferujgcy na rynku polskim urzadzenie bedace przedmiotem postepowania i jest
zainteresowany wzieciem udzialtu w postepowaniu. Brak mozliwosci wziecia udziatu w

postepowaniu naraza go na wymierng szkode polegajgcg na utracie szans biznesowych.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit przystgpienie GE
Medical Systems Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wnoszgc o oddalenie odwotania

w catosci.



Dnia 4 lipca 2018 r. odwotujgcy zlozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

oswiadczenie, ze cofa odwotanie wniesione w sprawie.

W zwigzku z powyzszym lzba na posiedzeniu z udziatem stron — dziatajgc na
podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita

umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach  postepowania  odwotawczego  orzeczono  stosownie do  tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajoéw kosztdéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r.
poz. 972), z ktérych wynika, ze jezeli cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem

rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Przewodniczacy: .......cccevivvviiinanns



