Sygn. akt KIO/UZP 561 /09

WYROK
z dnia 12 maja 2009 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Barbara Bettman

Czlonkowie: Dagmara Gatczewska-Romek

Renata Tubisz

Protokolant: Paulina Zalewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 maja 2009 r. w Warszawie odwotania wniesionego
przez Spoéidzielni @ Pracy Robo6t Komunikacyjnych "Spolbud” ul. Traugutt a 103,
50-419 Wroctaw od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego Zarzad Drég i Utrzymania
Miasta ul. Dtuga 49, 53-633 Wroctaw protestu z dnia 4 kwietnia 2009 r.

przy udziale XXX zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

odwotujacego sie oraz XXX - po stronie zamawiajacego .

orzeka:

1. Oddala odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza Spéldzielni @ Pracy Rob6t Komunikacyjnych
"Spolbud" ul. Traugutta 103, 50-419 Wroctaw i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 574 z4 00 gr (stownie: cztery tysigce pieéset siedemdziesiat cztery ztote zero
groszy) z kwoty wpisu uiszczonego przez Spoétdzielni @ Pracy Robot

Komunikacyjnych "Spolbud" ul. Traugutta 103, 50-419 Wroctaw;



2) dokona¢ wptaty kwoty XXX (stownie: XXX) przez XXX na rzecz XXX
stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytulu wpisu od

odwotania, oraz wynagrodzenia petnomocnika;

3) dokona¢ wptaty kwoty XXX (stownie: XXX) przez XXX na rzecz Urzedu

Zamoéwien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP;

4) dokonaé zwrotu kwoty 15 426 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy czterysta
dwadzie$cia szes¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochoddéw wiasnych
Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Spotdzielni Pracy Rob6t

Komunikacyjnych "Spolbud" ul. Traugutta 103, 50-419 Wroctaw.

Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na konserwacje torow i zwrotnic
tramwajowych we Wroclawiu, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego (Dz. Urz.
UE 2009/S 24 — 034380 z 5.02.2009 r.), w dniu 6 kwietnia 2009 r. zostat wniesiony protest, a
nastepnie odwotanie przez spotdzielnie Pracy Rob6t Komunikacyjnych SPOLBUD z siedzibg
we Wroctawiu.

Ztozenie protestu nastgpito skutkiem powiadomienia w dniu 26 marca 2009 r. o wyborze
oferty konsorcjum firm: Zakiad Sieci i Zasilania Sp. z 0. 0. z Wroctawia i Miejskiego
Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego — t6dz Sp. z 0. 0. na cze$¢ zamoOwienia dotyczacq
realizacji zadania 1- rejon A.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu Zarzadowi Drog i Utrzymania Miasta we Wroctawiu
naruszenie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych ( Dz.
U. z 2007 Nr 223, poz. 1655, z 2008 Nr 171, poz. 1058, Nr 220, poz. 1420, Nr 272, poz.
1505, z 2009 r. Nr 19, poz. 101), to jest art. 22 ust. 1 pkt 1-3, art. 24 ust. 1 pkt 10, art. 24
ust. 4 oraz art. 7 ust. 1 3, przez:

1. zaniechanie czynnosci sprawdzenia zgodnosci dokumentéw okreslajacych doswiadczenie
oraz dokumentéw potwierdzajacych nalezyte wykonanie zadan (referencji) przedstawionych
przez konsorcjum firm: Zaktad Sieci i Zasilania Sp. z 0.0. we Wroctawiu oraz Miejskie
Przedsiebiorstwo Komunikacyjne - t6dz Sp. z o. 0. z wymaganiami okreslonymi

w SIWZ w zakresie spetnienia warunkéw udziatlu w postepowaniu,



2. zaniechanie czynnosci sprawdzenia potencjatu technicznego, okreslonego w SIWZ jako
niezbedny do wykonania zadania - przez niezazgdanie od konsorcjum firm: Zaktad Sieci
i Zasilania Sp. z 0.0. we Wroctawiu oraz Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego -
t6dz Sp. z o. o. dokumentu potwierdzajagcego, ze dysponuje pojazdem z ptugiem do
odsniezania wydzielonych torowisk tramwajowych, celem sprawdzenia spetnienia warunkéw
udziatu w postepowaniu,

3. zaniechanie czynnosci wykluczenia wykonawcy konsorcjum firm: Zakfad Sieci i Zasilania
Sp. z 0. 0. we Wroctawiu oraz Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego - £6dz Sp. z o.
0., a w nastepstwie tego wybranie wymienionego konsorcjum do realizacji czesci
zamoOwienia — zadania 1 - rejon A, przez uznanie, ze jest to najkorzystniejsza oferta,

spetniajgca wymogi SIWZ i ustawy Prawo zamdwien publicznych.

W uzasadnieniu zarzutéw protestu, odwotujacy podniost nizej przedstawione okolicznosci.
1) Zamawiajacy nie zweryfikowal dokumentow potwierdzajacych doswiadczenie wymagane
przez SIWZ oraz dokumentow potwierdzajacych nalezyte wykonanie zadan (referenciji)
przedtozonych przez konsorcjum firm: Zaklad Sieci i Zasilania Sp. z. 0. 0. oraz Miejskie
Przedsiebiorstwo - t6dz Sp. z 0. 0. celem ustalenia spelnienia warunku udziatu
w postepowaniu, mimo wezwania do uzupetienia dokumentow. W SIWZ czes¢ Il pkt 3 i 4
oraz czesc IV pkt 9.7 i 9.8 zamawiajacy ustalit, ze warunkiem udziatlu w postepowaniu jest
zrealizowanie przez wykonawce co najmniej jednego zadania w ciggu ostatnich 5 lat przed
wszczeciem postepowania 0 udzielenie zamodwienia, trwajgcego co najmniej przez
6 kolejnych miesiecy i polegajagcego na konserwacji zwrotnic i zabudowanych torowisk
tramwajowych oraz wymianie co najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej w tym okresie.
Zrealizowane zadanie nalezato ujga¢ w zatgczniku nr V i zalgczy¢ dokument potwierdzajacy,
ze zadanie to zostalo wykonane nalezycie. Z analizy zalgcznika nr V — wykaz zadan
zrealizowanych przez wykonawce i zatgcznika nr VI wykaz zadanh kierownika budowy oraz
dokumentéw potwierdzajacych nalezyte wykonanie zadan (referencji) przediozonych przez
konsorcjum wynika, ze nie posiada ono doswiadczenia i dokumentow potwierdzajgcych
nalezyte wykonanie zadan (referencji) wymaganych w SIWZ. W zatgczniku nr V konsorcjum
wykazalo w pkt |, ze w okresie od 18.12.2005 r. do 23.12.2005 r. wymienito 5 sztuk zwrotnic,
natomiast w pkt 2, ze w okresie od stycznia 2008 r. do grudnia 2008 r. wykonalo roboty
dotyczace biezacego utrzymania, konserwacji oraz naprawy sieci torowo tramwajowej, sieci
trakcyjnej tramwajowej, napedow sterowan i ogrzewania zwrotnic. Informacje te wskazuja, ze
wymiana zwrotnic miata miejsce w innym terminie niz robét wymienionych w pkt 2 i nie byta
wykonywana w ramach "konserwacji zwrotnic i zabudowanych torowisk tramwajowych".
Wymiana zwrotnicy w ramach "konserwacji zwrotnic i zabudowanych torowisk

tramwajowych" wystepuje w odmiennych warunkach, niz to ma miejsce przy remontach



rozjazdéw tramwajowych i wynika to takze, miedzy innymi z wymogéw zawartych w SIWZ
(szczegotowy opis przedmiotu zamoéwienia, wzor umowy). ROznica ta polega miedzy innymi,
na bardzo krétkim czasie przeznaczonym na wykonanie wymiany (brak mozliwosci
wytgczenia komunikacji zbiorowej i koniecznosci wykonania prac tylko w porze nocnej,
w czasie krotkiej przerwy w kursowaniu tramwajow). Roboty zwigzane z wymiang zwrotnicy
sq wykonywane bez mozliwosci wytgczenia sieci trakcyjnej oraz przy jedynie ograniczonej
komunikacji drogowej, inaczej niz to ma miejsce w czasie wykonywania remontow. Pocigga
to za soba konieczno$¢ przygotowania zaplecza robo6t innego niz przy robotach
remontowych oraz uzycie takze odpowiedniego sprzetu, ktéry bedzie mégt pracowaé pod
czynng siecig trakcyjng i nie bedzie utrudniat ruchu w komunikacji drogowej. W przypadku
wymiany zwrotnicy tramwajowej w ramach "konserwacji zwrotnic i zabudowanych torowisk
tramwajowych" odbior techniczny jest jednoczesnie odbiorem ostatecznym i nie ma
mozliwosci, tak jak to ma miejsce przy robotach remontowych, dokonywania poprawek po
odbiorze wstepnym, gdyz musiato by to sie wigza¢ z wstrzymaniem komunikacji zbiorowej.
Jak wynika z powyzszego wykonawca prowadzacy wymiane zwrotnicy w ramach
"konserwacji zwrotnic i zabudowanych torowisk tramwajowych" winien posiadaé
doswiadczenie w wykonywaniu tego typu wymiany, aby zapewni¢ bezpieczehstwo
pracownikom i nalezyte wykonanie zadania.

Niespelnienie wymagan dotyczacych doswiadczenia wymaganego w SIWZ potwierdzajg
referencje z dnia 6.03.2009 r. wystawione przez Zarzad Drog i Transportu z siedzibg
w todzi, w ktorych okreslajgc zakres wykonanych robdét nie ujeto wymiany zwrotnic
w ramach zadania "biezgce utrzymanie, konserwacja oraz naprawy sieci torowo tramwajowej
(w tym torowisk wydzielonych jak i wbudowanych w jezdnie oraz rozjazdow), sieci trakcyjnej
tramwajowej, napedow sterowan i ogrzewania zwrotnic". Natomiast, jak wynika z referencji,
wyszczegOlniona w niej "wymiana rozjazdéw torowych" dokonana byla w ramach innego
zadania, to jest "w ramach prac remontowych" i nie wchodzita w zakres "biezacego
utrzymania, konserwacji oraz napraw". Ponadto wymiana pojedynczej zwrotnicy wymaga
innego doswiadczenia i umiejetnosci niz wymiana catego rozjazdu i jest zadaniem innym
organizacyijnie jak i rowniez czasowo (w bardzo krétkim czasie nalezy zwrotnice "wpasowac"
w eksploatowane torowisko). Nalezy tez stwierdzic¢, ze w pkt 2 zatgcznika nr V nie wskazano
lokalizacji wymienionej zwrotnicy zgodnie z trescig nagtdwka wpisanego w tabeli, co
swiadczy o niewykonaniu wymiany zwrotnicy w ramach "biezacego utrzymania, konserwacji
oraz napraw." W zwigzku z powyzszym konsorcjum nie wykazalo spelnienia warunku
udziatlu w postepowaniu zgodnie z czescig IV pkt. 9.7 SIWZ, tj. ze w okresie kolejnych
szesciu miesiecy zrealizowalo jedno zadanie, polegajace na konserwacji zwrotnic
i zabudowanych torowisk tramwajowych zlokalizowanych na terenie miejskim oraz wymianie

€O najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej. Konsorcjum nie przeditozyto réwniez referencii



potwierdzajgcej nalezyte wykonanie roboét dotyczacych wykonania zadania "konserwacja
zwrotnic i zabudowanych torowisk tramwajowych." Referencje z dnia 6.03.2009 r.
wystawione przez Zarzad Drég i Transportu w todzi potwierdzajg wytacznie, ze wymiana
rozjazdow tramwajowych wykonana w ramach prac remontowych nastgpita w sposéb nie
budzacy zastrzezen. Co do pozostalych robét Miejskiego Przedsiebiorstwa
Komunikacyjnego - £6dz Sp. z 0.0. ujetych w referencji, wystawiajacy ja nie ustosunkowat
sie. Nie potwierdzit nalezytego wykonania catosci robot i miejsca wykonania konserwacji

zwrotnicy.

2) Zamawiajacy okreslit, ze do oferty nalezy dotgczy¢ dokument wg zatgcznika nr VI,
Z ktorego bedzie wynika¢, ze wskazany przez wykonawce kierownik robét drogowych petnit
funkcje kierownika budowy na zadaniu zrealizowanym w okresie ostatnich 5 lat przed dniem
wszczecia postepowania 0 udzielenie zamowienia, trwajagcym przez co najmniej 6 kolejnych
miesiecy i obejmujacym konserwacje toréw i zwrotnic tramwajowych oraz wymiane co
najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej. W zalgczniku nr VI, czesé 1 tabeli Konsorcjum

wpisato takg samg tres¢ jak w pkt 2 zalgcznika nr V i dodato wyrazy " oraz wymiana
zwrotnic."  Wyszczegolnionym zadaniem jest "biezgce utrzymanie, konserwacja oraz
naprawy sieci torowo tramwajowej (w tym torowisk wydzielonych jak i wbudowanych
w jezdnie oraz rozjazdéw), sieci trakcyjnej tramwajowej, napedoéw sterowan i ogrzewania
zwrotnic" potwierdzone przez referencje z dnia 6.03.2009 r. wystawione przez Zarzad Drég
i Transportu z siedzibg w todzi, w ktérych okreslajac zakres wykonanych robot nie ujeto
wymiany zwrotnic w ramach tego zadania. Z wymienionych faktéw jednoznacznie wynika, ze
osoba wskazana na kierownika robo6t drogowych nie spetnia wymagan okreslonych w SIWZ
tj. nie petita funkcji kierownika budowy, przez co najmniej 6 kolejnych miesiecy na zadaniu
obejmujacym konserwacje toréw i zwrotnic tramwajowych oraz wymianie co najmniej jednej
zwrotnicy tramwajowej na terenie miejskim. Nalezy tez wskazac, ze zalgcznik nr VI
wypetniony przez konsorcjum nie wskazuje, mimo istnienia takiego obowigzku miejsca

lokalizacji torowisk i wymienionej zwrotnicy.

3) SIWZ postawita rowniez przysziemu wykonawcy robét wymagania w zakresie potencjatu
technicznego. W zalgczniku nr VIII — ,wykaz sprzetu niezbednego do wykonania zadania,”
w pkt 5 nalezalo wykazac¢ sie posiadaniem pojazdu z ptugiem do ods$niezania wydzielonych
torowisk tramwajowych. Ma to zwigzek z poz. 76 zalgcznika Il A, gdzie w zestawieniu
kosztow zadania nalezalo wskaza¢ wartos¢ robot dotyczacych  od$niezania torowisk
tramwajowych plugiem samojezdnym, przystosowanym do jazdy po torze tramwajowym.
Konsorcjum wykazalo we wskazanym zataczniku, ze dysponuje wymienionym sprzetem.

Poniewaz w punkcie 13 formularza oferty konsorcjum nie zlozylo oswiadczenia, ze



"przedstawia pisemne zobowigzanie innych podmiotdw do udostepnienia potencjatu

technicznego i 0os6b zdolnych do wykonania zamdéwienia, " to potwierdzito tym samym, ze
jest wiascicielem ptuga do odsniezania torowisk tramwajowych. Poniewaz strong konsorcjum
wnoszacqg doswiadczenie w robotach konserwacji zwrotnic i zabudowanych torowisk
tramwajowych jest Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne - £6dz Sp. z 0. 0., to nalezy
takze przypuszcza¢, ze jest wiascicielem sprzetu specjalistycznego wykazanego
w zalgczniku nr VIIl. Zamawiajgcy ma wiedze, ze na terenie aglomeracji miasta todzi
torowiska tramwajowe majg inny przeswit (tzw. "waskie tory") niz torowiska we Wroctawiu,
ktore majq szerszy rozstaw szyn. Poniewaz ptug do od$niezania torowisk tramwajowych jest
bardzo specjalistycznym sprzetem, a zarazem trudno dostepnym (protestujacy
przygotowujac sie do przetargu nie mogt nigdzie w Polsce poza Wroctawiem takiego
urzadzenia kupi¢ lub wydzierzawi¢), zamawiajgcy winien sprawdzi¢ czy konsorcjum jest
wiascicielem takiego urzadzenia i czy jest ono jednoczesnie przystosowane do o$niezania

torowisk wydzielonych o "przeswicie" jak torowiska we Wroctawiu.

W przypadku nie spelnienia wymagan, zamawiajgcy byt zobowigzany zastosowac art. 24
ust. 1 pkt. 10 ustawy Prawo zaméwien publicznych, zgodnie z ktérym z postepowania
0 udzielenie zaméwienia wyklucza sie wykonawcow, ktorzy nie spetniajg warunkéw udziatu,
o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt. 1-3. W mys| art. 24 ust. 4 Pzp oferte wykonawcy
wykluczonego uznaje sie za odrzucong. Jak z powyzszego wynika wykluczenie z
postepowania niespetniajgcego warunkéw wykonawcy jest czynnoscig obligatoryjna.
Zamawiajacy przez zaniechanie wykluczenia konsorcjum z postepowania i zaniechanie
uznania ztozonej przez nie oferty za odrzucong, dopuscit sie naruszenia art. 7 ust 1 i 3 art.
24 ust.l pkt 10 i art. 24 ust 4 Pzp. Zamawiajacy na roéwnych prawach ocenit oferte
wykonawcy spetniajacego warunki udzialu w postepowaniu oraz wykonawcy, ktory
warunkow tych nie spetnia. Konsorcjum nie spetnia postawionych w czesci IV pkt. 9.7. 1 9.8.
SIWZ warunkow udziatu w postepowaniu i powinno zosta¢ wykluczone, bez koniecznosci
wzywania do uzupetnienia dokumentow. Wezwanie to Zamawiajacy wystosowat do
wybranego konsorcjum w dniu 19 marca 2009 r. Konsorcjum w wyznaczonym terminie nie
przedstawito dokumentow poswiadczajgcych spetnienie warunku udzialu w postepowaniu i
podlega wykluczeniu, a ziozona przez nie oferta winna by¢ uznana za odrzucona.
Odwolujacy powotat sie na wyzej wymienione okolicznosci oraz fakt, ze jego oferta jest
druga, pod wzgledem wysokosci zaoferowanej ceny, czym uzasadnit doznany uszczerbek

interesu prawnego w uzyskaniu zamowienia.

Na wezwanie zamawiajacego z dnia 6 kwietnia 2009 r. w dniu 08.04.2009 r. do

postepowania wywotanego wniesieniem protestu przystgpito konsorcjum firm: Zaklad Sieci



i Zasilania Sp. z 0.0. z Wroctawia i Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne — £édz

Sp. z 0.0., wnoszgc o oddalenie protestu i utrzymanie wyboru jego oferty.

Pismem z dnia 16 kwietnia 2009 r. doreczonym w tej samej dacie, zamawiajacy oddalit
protest w catosci, uznajgc go niezasadnym.

W uzasadnieniu swego stanowiska, zamawiajacy podat:

Ad. 1. Wymienione w zalaczniku nr V — ,wykaz zadan zrealizowanych przez wykonawce”
— biezgce utrzymanie, konserwacja oraz naprawa sieci torowo tramwajowej (w tym torowisk
wydzielonych jak i wbudowanych w jezdnie oraz rozjazdbéw) sieci trakcyjnej tramwajowej,
napeddéw sterowan i ogrzewania zwrotnic, z terminem realizacji od 01.2008 r. do 12.2008 r.
oraz zalgczone referencje potwierdzajg wykonywanie prac polegajacych na biezacym
utrzymaniu, konserwacji oraz naprawach: sieci torowej tramwajowej (w tym torowisk
wydzielonych jak i wbudowanych w jezdnie oraz rozjazddéw), sieci trakcyjnej tramwajowej,
napedow, sterowan i ogrzewania zwrotnic tramwajowych, jednak nie wskazujg bezposrednio
na wymiane co najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej w trakcie trwania danego zadania.
Ponadto wykonawca nie wskazatl w ofercie wybranego okresu kolejnych 6 miesiecy,
w ktorych zrealizowal wymagane prace. Dlatego tez zamawiajgcy zwrdcit sie pismem do
wykonawcy z prosba o podanie ww. okresu oraz wyjasnienie, czy w zakres zadania nr 2
wchodzita wymiana minimum 1 zwrotnicy. W odpowiedzi otrzymanej w dniu 23.03.2009 r. (w
terminie wskazanym przez zamawiajgcego) wykonawca wyjasnit, iz zadanie to obejmowato
rébwniez wymiane co najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej w okresie co najmniej 6
kolejnych miesiecy trwania zadania. Dlatego tez zamawiajacy uznal, iz wskazane przez

wykonawce w ofercie (zat. nr V) zadanie nr 2 spetnia warunek uczestnictwa w postepowaniu.

Ad. 2. Warunkiem udzialu w postepowaniu dla kierownika robot, okreslonym przez
zamawiajgcego w czesci Il pkt 4 SIWZ byto petnienie funkcji kierownika budowy na co
najmniej jednym zadaniu przez co najmniej 6 kolejnych miesiecy, zrealizowanym w okresie
ostatnich 5 lat przed dniem wszczecia postepowania o udzielenie zamowienia lub bedgcego
w trakcie realizacji, obejmujagcym konserwacje toréw i zwrotnic tramwajowych oraz wymiane
co najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej na terenie miejskim (z wyjatkiem zajezdni
tramwajowej). Wykonawca wybrany wskazat dla kierownika robét to samo zadanie, ktére
przedstawit w poz. 2 w zalgczniku nr V, zrealizowane dla Zarzgdu Drog i Transportu w
todzi. Wobec powyzszego wskazane zadanie dla kierownika robdt spetnia warunek

uczestnictwa w postepowaniu.

Ad. 3. Zamawiajgcy stwierdzit, ze nie byt zobowigzany zwraca¢ sie do wykonawcy

Zz zadaniem uzupetnienia oferty o dokument potwierdzajacy dysponowanie pojazdem



z plugiem do od$niezania wydzielonych  torowisk tramwajowych. Zgodnie
z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie rodzajow
dokumentéw, jakich moze Zzgda¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. Nr 87, poz. 605), w celu potwierdzenia opisanego
przez zamawiajgcego warunku posiadania przez wykonawce niezbedne] wiedzy
i doswiadczenia oraz dysponowania potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do
wykonania zamowienia, zamawiajgcy moze zada¢ jedynie wykazu niezbednych do
wykonania zamowienia narzedzi i urzadzen, ktérymi dysponuje lub bedzie dysponowat
wykonawca. Petnomocnik konsorcjum oswiadczyt w formularzu oferty, iz wykonawca
dysponuje potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamoOwienia oraz
wypetnit zalgcznik nr VIII do oferty - wykaz sprzetu, w ktérym wymienit plug wymagany przez
zamawiajacego do realizacji powyzszego zaméwienia. Zamawiajgcy nie miat podstaw, aby
zwraca¢ sie do wykonawcy o jakiekolwiek wyjasnienia lub uzupetnienia w tej kwestii.
Zamawiajacy stwierdzit, ze w swietle przedstawionego uzasadnienia oddalenia protestu, nie

zachodzity przestanki, aby wykluczyé wybranego wykonawce z postepowania.

W odwotaniu wniesionym w dniu 24 kwietnia 2009 r., z kopig przekazang zamawiajgcemu
w tym samym terminie, zarzuty  protestu zostaty potrzymane wraz z wnioskami
0 uwzglednienie zadan odwolujgcego w catosci i nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2) odrzucenia oferty konsorcjum firm: Zakfad Sieci i Zasilania Sp. z 0.0. we Wroctawiu oraz
Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego - £6dz Sp. z o.0.,

3) powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert,

4) o obcigzenie zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego.

Odwotujacy powtOrzyt argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu zarzutow protestu,
ponownie wskazat, iz posiada interes prawny w rozumieniu art. 179 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, gdyz istnieje mozliwos¢, aby jego oferta zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, albowiem jest to oferta druga pod wzgledem wysokosci zaoferowanej

ceny, a cena jest jedynym kryterium oceny ofert.

Krajowa Izba Odwotawcza dopuscita i przeprowadzita dowody: z protokotu postepowania
z zalgcznikami, specyfikacji istotnych warunkéw zamoOwienia z zalgcznikami, oferty
odwotujacego, oferty konsorcjum firm: Zaklad Sieci i Zasilania Sp. z 0. 0. we Wroctawiu
oraz Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego - £6dz Sp. z 0. 0., pism stron, ziozonych

W postepowaniu protestacyjno — odwotawczym.



Nadto Izba rozwazyla stanowiska petnomocnikdbw stron i reprezentanta odwolujgcego,

przedstawione do protokotu posiedzenia oraz rozprawy.

Izba stwierdzita, ze warunki formalne, okreslone w art. 187 ust. 4 Pzp, zwigzane
z wniesieniem s$rodkow ochrony prawnej zostaty dotrzymane, wobec czego sprawa
podlegata merytorycznemu rozpoznaniu.

Na czes$c¢ pierwszg zamowienia — zadanie 1 rejon A, wplynely 2 oferty;

Spétdzielni Pracy Rob6t Komunikacyjnych SPOLBUD z Wroctawia z ceng brutto —
12 467 847,46 zt., Konsorcjum firm: Zaktad Sieci i Zasilania Sp. z 0.0. we Wroctawiu oraz
Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego - t6dz Sp. z o0.0.,, z ceng brutto —

10 205 612,99 zl., wybrang jako najkorzystniejsza.

Zgodnie z postanowieniami czesci VIII pkt 10 jedyne kryterium oceny ofert stanowi cena.
Z tych wzgledow, odwolujacy wykazat interes prawny, w sytuacji gdy odwotanie dotyczy
zarzutéw przeciwko wybranej ofercie.

Termin skladania ofert uptyngt w dniu 17 marca 2009 r., okres zwigzania ofertg wynosi

60 dni. Wedtug oswiadczenia zamawiajgcego, oferty pozostajg zabezpieczone wadium.

W zakresie podniesionych zarzutow protestu, utrzymanych w odwotaniu, bedacych zgodnie
z art. 191 ust. 3 Pzp przedmiotem rozpoznania, specyfikacja istotnych warunkow
zamoOwienia zawiera nastepujgce wymagania.

Czes¢ Il SIWZ — warunki udzialu w postepowaniu, o udzielenie zamowienia mogg ubiegac
sie wykonawcy, ktorzy:

pkt 3. zrealizowali minimum jedno zadanie w ciggu ostatnich 5 lat przed wszczeciem
postepowania o udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy
— w tym okresie lub sg w trakcie realizacji przez co najmniej 6 kolejnych miesiecy,
polegajace na konserwacji zwrotnic i zabudowanych torowisk tramwajowych zlokalizowanych
na terenie miejskim (z wyjgtkiem zajezdni) oraz wymianie co najmniej jednej zwrotnicy
tramwajowej w tym okresie,

pkt 4 a) dysponujg kierownikiem robét drogowych, ktory penit funkcje kierownika budowy
na co najmniej jednym zadaniu  zrealizowanym w okresie ostatnich 5 lat przed dniem
wszczecia postepowania o0 udzielenie zaméwienia, lub bedacego w trakcie realizaciji,
trwajagcym, przez co najmniej 6 kolejnych miesiecy i obejmujgcym konserwacje toréw
i zwrotnic tramwajowych oraz wymiane co najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej na terenie
miejskim (z wyjatkiem zajezdni),

pkt 5 posiadajg nastepujacy sprzet w ilosci co najmniej: lit a) jedng sztuke pojazdu z ptugiem

do odsniezania wydzielonych torowisk tramwajowych.



W czesci IV SIWZ — sposob przygotowania oferty, zamawiajacy wymagat:

pkt 9.7 wykazu co najmniej jednego zadania zrealizowanego przez wykonawce w ciggu
ostatnich 5 lat przed wszczeciem postepowania o udzielenie zamoOwienia, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnos$ci jest krotszy — w tym okresie lub bedacego w trakcie realizacji
przez co najmniej 6 kolejnych miesiecy, polegajacych na konserwacji zwrotnic
i zabudowanych torowisk tramwajowych zlokalizowanych na terenie miejskim (z wyjatkiem
zajezdni) oraz wymianie co najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej w tym okresie, wg.
zalgcznika nr V wraz z dokumentem potwierdzajacym, ze zadanie to zostalo wykonane
nalezycie.

W kolumnie 1 zalagcznika nr V nalezato poda¢: nazwe zamowienia, szczegdtowy opis robot —
konserwacja zwrotnic i torowisk tramwajowych, lokalizacja torowisk i wymienionej zwrotnicy),
w kolumnie 2 nazwe i adres zlecajgcego, w kolumnie 3 termin rozpoczecia i zakonczenia,

pkt 9.8 wykazu co najmniej jednego zadania zrealizowanego w ciggu ostatnich 5 lat przed
wszczeciem postepowania o0 udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krotszy — w tym okresie lub bedacego w trakcie realizacji przez co najmniegj
6 kolejnych miesiecy, na ktorym wskazany kierownik robot drogowych pemit funkcje
kierownika budowy. Zadanie winno obejmowaé konserwacje torow i zwrotnic
tramwajowych oraz wymiane co najmniej jednej zwrotnicy tramwajowej na terenie miejskim
(z wyjatkiem zajezdni) wg zatgcznika nr VI. Tresc tego zatgcznika zawiera takie same dane
jak zatgcznika nr V,

pkt 9.11 ,wykaz sprzetu niezbednego do wykonania zaméwienia” wg zatgcznika nr VIII,
wymagat podania w poz. 5 ilosci sztuk posiadanych pojazdoéw z ptugiem do odsniezania
wydzielonych torowisk tramwajowych (minimum 1 sztuka),

pkt 9.12 w przypadku gdy narzedzia bedg udostepniane przez inne podmioty niz wykonawca
sktadajacy oferte, pisemne zobowigzanie tych podmiotéw do udostepnienia wymienionego

sprzetu.

W zalgczniku nr V (str. 54 oferty) wybrane konsorcjum podato w pkt 1, ze w okresie od
18.12.2005 r. do 23.12.2005 r. wymienito 5 szt. zwrotnic, natomiast w pkt. 2, ze w okresie od
stycznia 2008 r. do grudnia 2008 r. wykonalo roboty dotyczace biezacego utrzymania,
konserwacji oraz naprawy sieci torowo tramwajowej, sieci trakcyjnej tramwajowej, napedow
sterowan i ogrzewania zwrotnic. Wykazane zadania zostaly wykonane na rzecz Zarzadu
Drog i Transportu w todzi. Do wykazu zostaly dotagczone referencje z dnia 13.06.2007 r.,
potwierdzajgce nalezyte wykonanie przez MPK t6dz Sp. z o0.0. remontow torow
tramwajowych, sieci trakcyjnej obejmujace w punkcie 14 wymiane 5 zwrotnic podanych

w punkcie 1 zatgcznika nr V (str. 55 oferty). W referencjach z dnia 6.03.2009 r. ZDiT w todzi

10



poswiadcza wykonanie rob6t przez MPK L6dz Sp. z 0. 0. w okresie od 2005 r. do chwili
obecnej w ramach umowy Nr 18/93 (wraz z aneksami), prowadzonych na terenie todzi,
polegajacych na biezgcym utrzymaniu, konserwacji oraz naprawy sieci torowej, sieci
trakcyjnej, napedow, sterowan ogrzewania zwrotnic, Ponadto na zlecenie ZDiT w todzi
MPK — £6dZ Sp. z 0.0. w 2008 r. dokonywata w ramach prac remontowych przewidzianych
umowg 18/93 wymiany rozjazdéw torowych, w sposéb nie budzacy zastrzezeh (str. 58

oferty).

Wybrane konsorcjum w zatgczniku nr VI podato jako kierownika budowy p. Tadeusza K. (str.
59 oferty), gdzie zostalo wskazane zadanie dotyczace biezgcego utrzymania, konserwacji
oraz naprawy sieci torowo tramwajowej, sieci trakcyjnej tramwajowej, napeddw sterowan i
ogrzewania zwrotnic oraz wymiana zwrotnic, na rzecz Zarzadu Droég i Transportu w todzi, to

samo zadanie co w pozycji 2 zalgcznika V.

W zatgczniku Nr VIII (str. 75 oferty), wybrane konsorcjum w poz. 5 wskazato iz dysponuje

jednym pojazdem z ptugiem do odsniezania torowisk tramwajowych.

Zamawiajacy pismem z dnia 19 marca 2009 r. wezwal Zaklad Sieci i Zasilania Sp. z o.0.
z Wroclawia jako lidera wybranego konsorcjum w trybie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp
0 jednoznaczne wskazanie wybranego okresu 6 kolejnych miesiecy w okresie ostatnich 5 lat,
w ktérych realizowane byly roboty potwierdzajace spetnianie warunku kwalifikacyjnego
okreslonego w punkcie 3 czesci Il SIWZ — wykonawca musiat konserwowac¢ zwrotnice
i zabudowane torowiska tramwajowe, zlokalizowane na terenie miejskim oraz wymieni¢ co
najmniej jedng zwrotnice tramwajowg w okresie kolejnych 6 miesiecy. W zakreslonym
terminie do dnia 23 marca 2009 r. lider konsorcjum — Zaktad Sieci i Zasilania Sp. z 0.0.
zakwestionowat zadanie takiego wyjasnienia, jako nie odnoszgcego sie do tresci oferty.
Dodal, ze zamawiajacy zada wskazania okresu 6 miesiecy, gdy specyfikacja pozwala
wskaza¢ okres co najmniej 6 miesiecy, co prowadzi do zadania zmiany tresci ztozonego
dokumentu, zatgczonego do oferty. Okres co najmniej 6 kolejnych miesiecy, to w ocenie
konsorcjum, okres 6 kolejnych miesiecy oraz kazdy okres diuzszy niz 6 miesiecy biegnacy
bez przerwy. Wybrany wykonawca wyjasnit, ze w dokumencie dotagczonym do oferty —
zalgczniku nr V wskazatl okres od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. jako okres,
w ktérym zrealizowat co najmniej jedno zadanie polegajace na konserwacji zwrotnic
i zabudowanych torowisk tramwajowych, zlokalizowanych na terenie miejskim, z wyjatkiem
zajezdni tramwajowych oraz wymianie co najmniej jednej zwrotnicy w tym okresie, jak

réwniez powotat sie, iz przedstawit dokumenty, poswiadczajgce ten stan rzeczy.
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Izba zwazyta co nastepuje.

Do ad.l. Wedtug zalgcznika nr 1 do SIWZ — ,szczeg6towy opis przedmiotu zaméwienia” —
do konserwacji torowisk nalezy miedzy innymi wymiana zwrotnic, pkt E — awaryjna
konserwacja torbw ma nastgpi¢ niezwtocznie, nie pdzniej niz 2 godziny od zgtoszenia.
Roboty zwigzane z konserwacjg torow majg by¢ wykonywane w okresie catej doby we
wszystkie dni tygodnia. Zlecenie na konserwacje toréw bedzie wykonawcy przekazywane
(poza awariami) z trzydniowym wyprzedzeniem. W odpowiedzi na pytanie nr 4 z 9 marca
2009 r. zamawiajacy wyjasnit, ze jezeli zaistnieje potrzeba zaméwienia np. zwrotnic to
termin wykonania zlecenia bedzie uwzgledniat czas niezbedny do zakupu potrzebnych
materiatldw. Jak wykazato postepowanie dowodowe, pojecie ,rozjazdy” obejmuje: zwrotnice,
krzyzownice oraz szyny tgczace zwrotnice z krzyzownicg. Gtdwnymi elementami zwrotnic sa;
iglice, opornice oraz nastawcze napedy zwrotnicowe. W sytuacji gdy wybrany wykonawca w
poz. 2 zalgcznika nr V deklaruje, iz wykonywat biezgce utrzymanie, konserwacje oraz
naprawe sieci torowo trakcyjnej — tramwajowej, czyli peten zakres obstugi tej sieci (w tym
torowisk wydzielonych, wbudowanych oraz rozjazdéw), oznacza to w ocenie Izby, iz w sktad
tych czynnosci w odniesieniu do rozjazdéw, wchodzita wymiana zwrotnic, zgodnie z
udzielonym wyjasnieniem z dnia 23 marca 2009 r. Bezposrednie doswiadczenie przy
wymianie zwrotnic w ramach prac remontowych, konsorcjum wykazalo w poz. 1 wykazu nr
V, podajac konkretne miejsca lokalizacji wymiany 5 sztuk zwrotnic, wykonanych na zlecenie
Zarzadu Drég i Transportu w todzi w 2005 r. Referencje z dnia 13 czerwca 2007 r.
potwierdzajg nalezyte wykonanie robét remontowych toréw tramwajowych sieci trakcyjnej i
urzadzen zasilania trakcji (w tym zwrotnic) wykonanych w 2005 r. W referencjach z dnia 6
marca 2009 r. Zarzad Drég i Transportu w todzi poswiadcza, ze Miejskie Przedsiebiorstwo
Komunikacyjne — £odz Sp. z o. 0., uczestnik wybranego konsorcjum od 2005 r. do chwili
obecnej w ramach umowy z dnia 30 kwietnia 1993 r. (wraz z aneksami) prowadzi na terenie
todzi prace biezacego utrzymania, konserwacji i naprawy sieci torowej, trakcyjnej, napedow,
sterowan i ogrzewania zwrotnic tramwajowych. W ramach tej samej umowy, wymienione
przedsiebiorstwo dokonywato wymiany rozjazdow w 2008 r., prace zostaly wykonane w
sposGb nie budzacy zastrzezen. Skoro partner wybranego konsorcjum Miejskie
Przedsiebiorstwo Komunikacyjne — t06dz, Sp. z 0. 0., od 1993 r. do chwili obecnej zajmuje
sie kompleksowg obstugg funkcjonowania sieci i trakcji tramwajowej w aglomeracji tdédzkiej,
co poswiadczajg dolaczone do oferty dokumenty, nalezy przyja¢, ze przedstawione
doswiadczenie zawodowe tego wykonawcy i jego potencjat techniczny, jest stosowny do
przedmiotu zamowienia, jak stanowi art. 25 ust. 1 Pzp oraz, ze wybrany wykonawca jest
zdolny wykonywac¢ zamowienie we wlasciwy sposob. Wymiana zwrotnic (jako elementu

rozjazdéw), w przedmiotowym zamowieniu nastepuje w ramach biezacej obstugi i
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konserwaciji. Strony wyjasnity, ze w Lodzi obowigzuje inna organizacja tych prac i wymiana
zwrotnic jest dokonywana na podstawie umowy ramowej kompleksowej, jako roboty
remontowe. Nie wyklucza to w ocenie Izby, ze wybrane konsorcjum posiada doswiadczenie
przy wymianie zwrotnic, prowadzonej w warunkach utrzymania ruchu tramwajowego i
kolowego. Zalgcznik nr V nie zaweza wykazania konserwacji czy wymiany zwrotnicy,
jedynie do prac wykonywanych w ramach awaryjnej czy planowanej naprawy toréw,
wymiany zwrotnic z utrzymaniem ciggtosci ruchu. Liczy sie doswiadczenie wykonawcy
nabyte przy realizacji prac zwigzanych z konserwacjg i naprawami rozjazdow w tym
zwrotnic, majgce dawac rekojmie, ze wykonawca wywigze sie z umowy. W wykazie nie
bylo wymogu, aby wykonawca ujat jedynie roboty wykonywane przy czynnym ruchu
tramwajowym i przy ograniczonym lokalnie ruchu drogowym. Konsorcjum Zakilad Sieci i
Zasilania Sp. z 0.0. we Wroctawiu oraz Miejskie Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego - £6dz
Sp. z 0.0. zlozylo dla wykazania do$wiadczenia zawodowego, dokument zgodny z
postanowieniami specyfikacji istotnych warunkdw zamowienia. Zlecajacy Zarzad Drog i
Transportu w Lodzi poswiadczyt nalezyte wykonanie robét referencyjnych. W pismie z dnia
23 marca 2009 r. wykonawca wyjasnit, ze w wymienionym okresie, to jest w 2008 r. w
ramach prowadzonych prac dla ZDiT, wykonat co najmniej jedng wymiane zwrotnicy, to
znaczy zlokalizowang na terenie sieci tramwajowej w todzi. Zamawiajacy wymagat
przedstawienia jednego dokumentu, potwierdzajgcego nalezyte wykonanie robét ujetych w
zalgczniku nr V. Konsorcjum przedstawito dwie referencje potwierdzajace nalezyte
wykonanie zamowien. Referencje nie sg dokumentem sformalizowanym co do ich tresci, z
samego sformutowania ,referencje” wynika, Zze polecajg danego wykonawce innym
zleceniodawcom do wykonywania okreslonego typu prac, a wiec nalezy rozumie¢, iz
potwierdzenie nalezytego wykonania robo6t odnosi sie do wszystkich pozycji wymienionych w
tych referencjach. Izba uwzglednita stanowisko zamawiajgcego, ze nie zamierzat on
ogranicza¢ dostepu do zamdwienia innym wykonawcom, ktdrzy sg w stanie zrealizowac je
wiasciwie, tylko ze wzgledu na specyfike organizacji prac we Wroctawiu, obejmujacg w
ramach biezgcego utrzymania sieci tramwajowej, wymiane zwrotnic. Przy tak rozumianym
warunku, tylko odwotujacy, ktéry dotychczas zajmowat sie konserwacijg sieci tramwajowej we
Wroctawiu mégtby sprosta¢ wymaganiom. Natozenie wiec tego rodzaju ograniczeh godzitoby

w zasade rownego traktowania wykonawcéw i zachowania uczciwej konkurenciji.

Do ad. 2. W zalgczniku nr VI wybrane konsorcjum, zgodnie z wymaganiami podalo osobe
p. Tadeusza K. na stanowisko kierownika budowy, podajac iz petnit funkcje kierownika
budowy przy realizowaniu zamoOwienia, na rzecz Zarzad Drdg i Transportu w todzi, w
okresie od 01.2008r do 12.2008 r., obejmujgcego utrzymanie, konserwacje oraz naprawy

sieci torowo tramwajowej, sieci trakcyjnej, napedow sterowan, ogrzewania zwrotnic, z
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Zzaznaczeniem wprost wymiany zwrotnic. Oznacza to dokladne spetnienie wymagan, jakie
w tym zakresie ustanowit zamawiajacy w SIWZ. Zamawiajacy nie zaznaczyt, iz lokalizacja
ma obejmowac¢ wskazanie doktadnego potozenia wymienianej zwrotnicy, zatem podanie jej
w obrebie konserwowanej sieci tramwajowej w todzi jest wystarczajgce. Zamawiajacy nie
oczekiwat, iz do wykazu doswiadczenia kierownika budowy, bedg dotaczone referencje, stad
zastrzezenia odwotujgcego, w kontekscie tresci referencji ZDIiT w todzi z 26.03.2009 r. i
sprzecznosci zapisu z pozycja 2 wykazu nr V, nie znajdujg uzasadnienia. Wybrany
wykonawca wyjasnit, iz w sklad robot podanych w poz. 2 zatgcznika V wchodzita wymiana

zwrotnicy.

Do ad. 3. W zalgczniku nr VIl wybrane konsorcjum oswiadczylo, ze dysponuje pojazdem z
ptugiem do odsniezania wydzielonych torowisk tramwajowych, nie podato, ze sprzet ten
nalezy do innego podmiotu. Wbrew zarzutom odwolujgcego, zamawiajacy nie miat zadnych
podstaw zadania od konsorcjum wyjasnienia jakiej szerokosci ptugiem dysponuje, oraz do
zadania wykazania, iz ptug stanowi wlasnos¢ wykonawcy. W mys| rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z 19 maja 2006 r. w sprawie rodzajow dokumentdéw, jakich moze zgdac
zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakim te dokumenty moga by¢ skladane (Dz. U. Nr
87, poz. 605, Dz. U z 2008 r. Nr 188, poz. 1155), zamawiajacy moze jedynie zadaé
dokumentéw na potwierdzenie spetiania warunku dysponowania odpowiednim potencjalem
technicznym, miedzy innymi wykazu niezbednych do wykonania zamowienia narzedzi.
Jedynie, gdy wykonawca wskaze, iz bedzie dysponowat sprzetem nalezacym do innych
podmiotoéw, wéwczas zgodnie z 8 1 ust. 2 pkt 3a powotanego rozporzadzenia, zamawiajacy
moze zgdaC przedtozenia pisemnego zobowigzania podmiotéw do udostepnienia
niezbednych do wykonania zamoOwienia narzedzi i urzadzen. Katalog dokumentow na
potwierdzenie spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu jest zamkniety i zamawiajacy
nie moze oczekiwa¢ innych dokumentéw niz przewidziane w powotanym rozporzgdzeniu.
Nie moze tez zada¢ dokumentdéw, w sytuacji, gdy przepis nie daje takich podstaw.
Oswiadczen innych podmiotow, dotyczgcych udostepniania potencjatu (narzedzi, sprzetu
oraz 0sOb) mozna zadac jedynie, gdy wykonawca zaznaczy taka opcje w odpowiednim
wykazie. Wybrane konsorcjum nie podalo, iz zamierza korzysta¢ z obcego sprzetu.
Odwolujacy nie wykazat dowodami, ze wybrane konsorcjum nie posiada odpowiedniego
ptuga do odsniezania wydzielonych torowisk. Strony byly zgodne co do tego, ze ,szerokie
tory” jak we Wroctawiu wystepujg w innych miejscowosciach np. Toruniu, Elblagu, Gorzowie,

stad wybrany wykonawca moze posiadac taki sprzet na swoim wyposazeniu.

Postepowanie dowodowe nie potwierdzito trafnosci zarzutéw stawianych zamawiajgcemu,

naruszenia art. 22 ust. 1 pkt 1-3, art. 24 ust. 1 pkt 10, art. 24 ust. 4 Prawa zamoéwienh

14



publicznych. I1zba nie stwierdzita podstaw do wykluczenia konsorcjum firm: Zakladu Sieci i
Zasilania Sp. z 0. 0. we Wroctawiu oraz Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego -
t6dz Sp. z 0. 0. z postepowania i odrzucenia ztozonej oferty. Z tych wzgledoéw wybor
oferty konsorcjum do realizacji 1 czesci zamOwienia, na konserwacje toréw i zwrotnic
tramwajowych  rejon A, nie naruszyt zasad réwnego traktowania wykonawcow i

przestrzegania regut uczciwej konkurencji, okreslonych art. 7 ust. 1i 3 Pzp.

W tym stanie rzeczy Izba oddalita odwotanie na podstawie art. 191 ust. 1 Pzp. O kosztach

orzeczono stosownie do wyniku sprawy, na podstawie art. 191 ust 6 i 7 Pzp.
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Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pbézn. zm. ) na niniejszy wyrok -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Urzedu Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodnicz acy:
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