Sygn. akt: KIO 177/19

POSTANOWIENIE
z dnia 8 lutego 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Izabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym prowadzonym bez udziatu stron w dniu 8 lutego
2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
1 lutego 2019 r. przez Wykonawce — AKSIS Hurtownia Sprzetu Medycznego I. S. Spétka
Jawna z siedzibg w Gdansku przy ul. Przyrodnikow 1C (80-298 Gdansk) w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajagcego — Szpitale Pomorskie Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedziba w Gdyni przy ul. Powstania Styczniowego 1 (81-519
Gdynia)

orzeka:
Umarza postepowanie odwotawcze.
2 Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwienn Publicznych na rzecz
Wykonawcy — AKSIS Hurtownia Medyczna |. S. Spétka Jawna z siedzibg w Gdansku
kwoty 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigce;j

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwienh
publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy: .....cciiiiiiiiiiiiiiinens



Sygn. akt: KIO 177/19

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego przez Zamawiajgcego —
Szpitale Pomorskie Sp. z 0.0. z/s w Gdyni na sukcesywne dostawy wyrobéw medycznych
Jjednorazowego uzytku (nr postepowania: D25A/251/10-48rj/18), ogtoszonym w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 03.10.2018 r., 2018/S 190-429358, wobec czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Biameditek Sp. z 0.0. z/s w Biatymstoku,
Wykonawca — AKSIS Hurtownia Sprzetu Medycznego I. S. Sp. j. z/s w Gdanhsku (dalej jako
Odwotujgcy), wniést w dniu 1 lutego 2019 r. odwofanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej (sygn. akt KIO 177/19).

Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisdw polegajgcym na:
1) Niezgodnym z ustawg pzp wyborem oferty najkorzystniejszej ztozonej na zadanie nr
1 przez Wykonawce Biameditek Sp. z 0.0.;
2) Zaniechaniu odrzucenia oferty Biameditek Sp. z 0.0. dla zadania nr 1, gdyz jej tres¢
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia;
3) Zaniechaniu wyboru oferty ztozonej przez Odwotujgcego, jako najkorzystniejszej dla
zadania nr 1.
Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej dla zadania nr 1, nakazanie
powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert dla zadania nr 1 i odrzucenia oferty Biameditek

Sp. z 0.0., a takze dokonania wyboru oferty Odwotujgcego dla zadania nr 1.

Zamawiajacy ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktdrej uznat odwotanie w catosci i

whidst o umorzenie postepowania odwotawczego (pismo z 05.02.2019 r.).

Izba stwierdzita, iz w Swietle oswiadczenia Zamawiajgcego zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego na podstawie z art. 186 ust. 2 Ustawy.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Ustawy, W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
catosci zarzutébw przedstawionych w odwofaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego,
ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z Zzgdaniem zawartym w odwofaniu.
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Na podstawie informacji przekazanej przez Zamawiajgcego w pismie z dnia 4.02.2019 r. Izba
ustalita, iz Zamawiajgcy w dniu 4.02.2019 r. poinformowat wykonawcéw o wniesionym
odwotaniu, przekazat jego kopie oraz wezwat do zgtoszenia przystgpienia w terminie 3 dni.
W terminie do 7.02.2019 r. (czwartek) nie zostaty zgtoszone przystgpienia do postepowania
odwotawczego.

W Swietle powyzszego postepowanie odwotawcze na podstawie art. 186 ust 2 Ustawy

podlegato umorzeniu.

Na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy koszty postepowania odwotawczego znosi sie
wzajemnie, jezeli zamawiajgcy uwzglednit w cafosci lub w czes$ci zarzuty przedstawione w

odwotaniu przed otwarciem rozprawy.

Na podstawie § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010
r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2017 r., poz. 47), Izba orzekta o dokonaniu
zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty 15.000 zt. uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

Przewodniczacy: ........ccocviiiiiiiiiiiiiaeen
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