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POSTANOWIENIE

zdnia 11 lipca 2018'r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Renata Tubisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 11 lipca 2018r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 czerwca 2018 r.
przez odwotujgcego: Konsorcjum wykonawcow: Innovation in Technology sp. z 0.0. ul.
Sliwkowa 1; 78-100 Niekanin — Cztonek Konsorcjum i Infomiks sp. z 0.0. ul. Pogodna 17F; 05-
402 Otwock - Lider Konsorcjum w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego: 2

Regionalna Baza Logistyczna ul. Marsa 110; 04-470 Warszawa

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2. nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdwien Publicznych kwoty 15.000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez Konsorcjum
wykonawcéw: Innovation in Technology sp. z o0.0. ul. Sliwkowa 1; 78-100 Niekanin —
Cztonek Konsorcjum i Infomiks sp. z o0.0. ul. Pogodna 17F; 05-402 Otwock - Lider

Konsorcjum

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (j.t. Dz. U. z 2017 r. poz.1579 z p6zn.zm) na niniejsze postanowienie-
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie

Przewodniczacy: .......ccccoiiiiiiiiininn.
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Uzasadnienie

Odwotujgcy pismem z dnia 22 czerwca 2018 r. wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego na dostawe
oprogramowania oraz upgrade'éw oprogramowania posiadanego, Kod CPV 48700000-5.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato przekazane do publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej (Dz.U. S), w dniu 27.03.2018 r. i zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej (Dz.U. S) w dniu 30.03.2018 pod numerem 2018/S 063-139295; numer
postepowania: D/44/2018.

Odwotujgcy wniost odwotanie od czynnosci zamawiajgcego polegajgcych na:

(@ odrzuceniu ofert czesciowych, ztozonych przez odwotujgcego na zadanie Il, Ill, IV, V,
VI, VII VIl w postepowaniu;

(b) zaniechaniu dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w
zadaniach Il, lll, IV, V, VI, VII, VIl w postepowaniu;

2. w/w czynnosciom zamawiajgcego zarzucono haruszenie:

(@ art. 92 ust. 1 pkt 3 PZP poprzez niepodanie powodoéw odrzucenia ofert czesciowych
odwotujgcego w zakresie zadan I, IlI, IV, V, VI, VII, VIl w sposéb, ktory pozwala na skuteczne
wniesienie odwotania z uwzglednieniem merytorycznych podstaw decyzji 0 odrzuceniu tych
ofert czesciowych;

(b) art. 89 ust. 2 PZP poprzez jego zastosowanie mimo, iz nie obowigzuje od 25 maja 2006
roku;

(© art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP poprzez odrzucenie ofert odwotujgcego, ktére w zakresie zadan
I, 11, 1V, V, VI, VI, VIII w postepowaniu byty w petni zgodne z SIWZ;

(d) art. 87 ust. 1 PZP poprzez zaniechanie wystgpienia do odwotujgcego z pytaniem, czy
w zadaniach Il, I, IV, V, VI, VII, VIl zaoferowat te samg wersje oprogramowania, co w zadaniu
l;

Wobec tak postawionych zarzutow odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie
zamawiajgcemu:

(a) uniewaznienia czynnosci odrzucenia ofert odwotujgcego ztozonych na zadanie I, 1,
IV, V, VI, VII, VIIl w postepowaniu,

(b) dokonania ponownej oceny ofert (ztozonych na zadanie Il, I, 1V, V, VI, VII, VIl w
postepowaniu z uwzglednieniem ofert odwotujacego,

(©) dokonania czynnosci wyboru ofert z uwzglednieniem ofert odwotujgcego ztozonych na

zadanie I, 11, 1V, V, VI, VII, VIl w postepowaniu,
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(d) ewentualnie - uniewaznienia czynnosci odrzucenia ofert odwotujgcego ztozonych na
zadanie I, 1ll, 1V, V, VI, VII, VIII w postepowaniu, i nakazanie zamawiajgcemu zwrocenie sie
do odwotujgcego o udzielenie wyjasnien czy w zadaniach Il, 1, IV, V, VI, VII, VIII zaoferowat
te samg wersje oprogramowania, co w zadaniu I;

(e) zasgdzenia od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania
odwotawczego (w tym kosztéw pomocy prawnej udzielanej przez radce prawnego, przy czym

stosowna faktura VAT zostanie przedtozona na rozprawie);

W dniu 11 lipca 2018 roku zamawiajgcy za wplywem bezposrednim, ztozyt odpowiedz na
odwotanie, w ktorej uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca,
ktéry mogtby wnies¢ sprzeciw co do uwzglednienia odwotania.

W tym stanie rzeczy lzba w zwigzku z art.186 ust.2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy zgodnie z art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp
z zastrzezeniem art.186 ust.6 pkt 1) ustawy Pzp i § 5 ust.1 pkt 1) lit. a) Rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzaju kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.
U. j.t. 7 maja 2018 roku poz.972) znoszgc koszty wzajemnie i dokonujgc zwrotu odwotujgcemu

kwoty uiszczonego wpisu od odwotania w wysokosci 15.000,00 ztotych.

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiiiiiiinns



