Sygn. akt KIO 195/21
POSTANOWIENIE

z dnia 3 lutego 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Grabarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 3 lutego 2021 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 stycznia 2021 r. przez wykonawce
E. Z. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,ZINSBUD" Inzynieria Bezwykopowa E. Z. w
Pabianicach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego tédzka Spotka Infrastrukturalna

Sp. z 0.0. w todzi
orzeka:
1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje Urzedowi Zamoéwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 20.000 zt 00 gr (stownie:
dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania na rzecz E. Z.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,ZINSBUD" Inzynieria Bezwykopowa E. Z. w

Pabianicach.

Stosownie do art. 579 ust. 1i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) w zwigzku z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11
wrzesdnia 2019 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zaméwienh publicznych (Dz.U. 2019
poz. 2020) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w

Warszawie.



Sygn. akt KIO 195/21
Uzasadnienie

Zamawiajacy - toédzka Spotka Infrastrukturalna Sp. z o0.0. w todzi - prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), dalej jako ,Pzp”, postepowanie o udzielenie
zamowienia, ktérego przedmiotem jest budowa kolektora sanitarnego VA w ul. Konstantynowskiej
od istniejgcej studni nr 43 w ul. Konstantynowskiej do przepompowni Sciekow przy ul. Krancowej w
todzi. Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
20 listopada 2020 r. pod numerem 2020/S 227-559825. Wartos¢ zamowienia jest wieksza niz
kwota wskazana w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

15 stycznia 2021 r. wykonawca E. Z. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
LZINSBUD" Inzynieria Bezwykopowa E. Z. w Pabianicach wniést odwotanie. Zachowany zostat
termin ustawowy i obowigzek przekazania zamawiajgcemu kopii odwotania wskazany w art. 180
ust. 5 Pzp.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 24 ust. 1 pkt 12 Pzp przez bezpodstawne uznanie, ze odwotujgcy nie wykazat

spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu, w sytuacji gdy odwotujacy skutecznie
powotat sie na zasoby podmiotu trzeciego (WUPRINZ S.A. z siedzibg w Poznaniu) i
wykazat spetnienie wskazanych warunkow;

2. art. 87 ust. 1 Pzp przez bezpodstawne wezwanie odwotujgcego do ztozenia wyjasnien
w zakresie stosunku prawnego tgczgcego odwotujgcego z podmiotem udostepniajgcym
zasoby, w sytuacji gdy ze ztozonych przed odwotujgcego dokumentéw jednoznacznie
wynika, ze podmiot trzeci bedzie wystepowat w charakterze podwykonawcy;

3. art. 26 ust. 3 Pzp przez bezpodstawne wezwanie odwotujgcego do uzupetnienia
dokumentéow JEDZ, w sytuacji gdy wskazane dokumenty zostaty sporzgdzone
prawidtowo;

4. art. 26 ust. 3 Pzp przez bezpodstawne wezwanie odwotujgcego do uzupetnienia
zobowigzania podmiotu trzeciego, w sytuacji gdy wskazane zobowigzanie zawiera
wszelkie wymagane elementy oraz jednoznacznie potwierdza, ze odwotujgcy bedzie

dysponowat niezbednymi zasobami podmiotu trzeciego.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci wykluczenia odwotujgcego z postepowania, dokonania dalszej czynnosci
badania i oceny oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej, ewentualnie dokonania
powtérnej czynnosci wezwania odwolujgcego do zlozenia wyjasnien oraz uzupetnienia
dokumentéw. Zadat réwniez zasgdzenia od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztéw reprezentacji wg przedstawionych na rozprawie rachunkow.

Zamawiajgcy przed otwarciem posiedzenia Izby pismem z 25 stycznia 2020 r. ztozyt
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odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty odwotania oraz wnidst o umorzenie
postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron i uczestnikdw

postepowania odwotawczego.
Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzednia 2019 r. - Przepisy wprowadzajgce
ustawe - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2020) do postepowan odwotawczych,
o ktérych mowa w uchylanej ustawie, wszczetych po dniu 31 grudnia 2020 r. a dotyczgcych
postepowan o udzielenie zamodwienia wszczetych przed dniem 1 stycznia 2021 r. stosuje sie
przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz.
2019) dalej jako: ,nowa ustawa” albo ,nPzp”. Z uwagi na powyzsze, Izba wydajgc postanowienie o
umorzeniu postepowania odwotawczego, wszczetego na skutek odwotania wniesionego w dniu 4

stycznia 2021 r., zastosowata przepisy nowej ustawy.

Izba zwazyta, Zze wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
podniesionych w odwotaniu i braku zgtoszenia przystgpien po stronie zamawiajgcego
postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé na podstawie art. 522 ust. 1 nPzp. Przepis ten
stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego,
ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. Zgodnie z
art. 522 ust. 1 in fine nPzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w

postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z ZzZgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 1 nPzp umorzyta postepowanie

odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 nPzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 nPzp oraz § 9 ust. 1 pkt
2a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2010 r. w sprawie wysokosci
szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze jezeli
zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy,
a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego,
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu

od odwotania.

Przewodniczacy: ....coociiiiiiiiiiiiiireeaas



