Sygn. akt: KIO 1635/17

POSTANOWIENIE
z dnia 16 sierpnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Marzena Teresa Ordysinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 16 sierpnia br.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 sierpnia br. przez
wykonawce |. Z., prowadzgcg dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe AG-MAR Engineering I. Z. w Jezewie w postepowaniu prowadzonym przez
Gmine Swiecie

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy |. Z.,

prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Wielobranzowe AG-MAR
Engineering |. Z. w Jezewie w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Swiecie kwoty 7
500 zt (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 1635/17

Uzasadnienie

I. Gmina Swiecie (dalej: Zamawiajacy) prowadzi postepowanie na udzielenie zaméwienia
publicznego, ktérego przedmiotem jest biezaca konserwacja i naprawa urzgdzen
o$wietleniowych na majgtku Gminy Swiecie.

W tymze postepowaniu, w dniu 7 sierpnia 2017 r. przez wykonawce |. Z., prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Wielobranzowe AG-MAR Engineering |.
Z. w Jezewie w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Swiecie (dalej: Odwotujgcy)

zostato wniesione odwotanie, w ktérym zarzucano Zamawiajgcemu naruszenie:

a) art. 86 ust. 4 Prawa zamoéwien publicznych przez niepodanie przez Zamawiajgcego do
wiadomosci uczestnikdéw czesci jawnej otwarcia ofert dokonanego w dniu 25 maja 2017r.

0 godz. 10:00 ceny ujetej w ofercie Uczestnika;

b) art. 87 ust. 1 zd. 2, art. 7, art. 8, art. 20 Prawa zaméwien publicznych przez samodzielne
ustalenie ceny w ofercie Uczestnika;

c) art. 87 ust. 2 pkt 3 Prawa zaméwien publicznych przez niedopuszczalne poprawienie
oferty Uczestnika, w sytuacji gdy nie zatgczenie do oferty str. 2, 3, 4 i 5 formularza oferty
stanowigcego Zatgcznik nr 1A do SIWZ lub ich odpowiednika byto dziataniem
zamierzonym Uczestnika, a nie jego ,omytkg", a dokonane ,poprawienie" oferty przez
Zamawiajgcego prowadzi do istotnej zmiany w jej tresci.

d) art. 87 ust. 2 in fine Prawa zamdwien publicznych przez niezawiadomienie Uczestnika o

dokonanym przez Zamawiajgcego ,poprawieniu” oferty;

e) art. 86 ust. 5 pk. 3 Prawa zaméwien publicznych przez sporzadzenie i publikacje
informacji z otwarcia ofert zawierajgcej dane niezgodne i sprzeczne z trescig oferty

Uczestnika;

f) art. 89 ust. 1 pkt 1 i 2 Prawa zamoOwien publicznych przez zaniechanie
odrzucenia oferty Uczestnika jako niezgodnej z Prawem zamdwien publicznych oraz,
kiorej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ, co miato bezposredni wptyw na wynik
postepowania, tj. uznanie tej oferty za najkorzystniejszg w postepowaniu.

W dniu 14 sierpnia 2017 r., przed otwarciem rozprawy, Zamawiajgcy uwzglednit
zarzuty odwotania w catosci.

Do postepowania odwotawczego nikt nie zgtosit przystgpienia.

Il. Izba uznata, ze postepowanie odwotawcze nalezy umorzyc.



Zgodnie z art. 186 ust. 2 Prawa zamdwien publicznych, w przypadku uwzglednienia
przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu I1zba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym
po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Ponadto, w zwigzku z art. 186 ust. 6 pkt 2b Prawa zamowien publicznych, lzba

postanowita o zwrocie Odwotujgcemu uiszczonego wpisu od odwotania.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

Przewodniczacy:



