Sygn. akt: KIO 1658/16
POSTANOWIENIE
z dnia 15 wrzesnia 2016 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu w dniu 15 wrzesnia 2016 r. w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udziatu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
5 wrzesnia 2016 r. przez wykonawce Strabag Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Przedsiebiorstwo Wodociggow
i Kanalizacji Sp. z 0.0. z siedzibg w Garwolinie

przy udziale wykonawcy Control Process S.A. z siedzibg w Krakowie zgtaszajgcego
przystgpienie do postepoania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy Strabag Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie
kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy piecset ztotych zero groszy),

stanowigca uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia —
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Siedlcach.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1658/16

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji Sp. z 0.0. z siedzibg w
Garwolinie— prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego pn.: "Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekow w Garwolinie
w ramach projektu ,Gospodarka $ciekowa w Garwolinie.™

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 27 lipca 2016 roku pod numerem 2016/S 143-259030.

W dniu 26 sierpnia 2016 roku Zamawiajacy dokonat modyfikacji Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia, ogtoszenie o zamianie Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 31
sierpnia 2016 roku pod numerem 2016/S 167-300726.

W dniu 5 wrzesnia 2016 r. wykonawca Strabag Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie
wniést odwotanie wobec od czynnosci Zamawiajgcego podjetych w przedmiotowym
postepowaniu o udzielnie zamodwienia publicznego polegajgcych na sformutowaniu
w ogtoszeniu o0 zamowieniu oraz w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
nadmiernych wymagan dotyczgcych warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci

technicznej i zawodowe;.

Zamawiajgcy w pismie z dnia 12 wrzesnia 2016 roku (prezentata na piSmie),
przestanym w tym samym dniu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w formie faxu
(oryginat wptynat w dniu 15 wrzesnia 2016 roku), wskazat, ze uwzglednia odwotanie

w catosci.

Zamawiajgcy pismem z dnia 8 wrzesnia 2016 roku (w aktach sprawy) przestanym
w dniu 9 wrzesnia 2016 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej poinformowat, ze kopia
odwotania wykonawcy Strabag Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie, zostata opublikowana na

stronie internetowej Zamawiajgcego w dniu 6 wrzesnia 2016 roku.



W dniu 9 wrzesnia 2016 roku (prezentata na piSmie) wykonawca Przedsiebiorstwo
Inzynierii Srodowiska Ekowodrol Sp. z 0.0. z siedzibg w Koszalinie zgtosit przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego.

Izba nie dopuscita do udziatu w postepowaniu odwotawczym wykonawcy Przedsiebiorstwo
Inzynierii Srodowiska Ekowodrol Sp. z 0.0. z siedzibg w Koszalinie z uwagi na to,
ze wykonawca ten nie ztozyt zgtoszenia przystgpienia do postepoania odwotawczego
w okreslonym ustawg terminie, w wymaganej przepisami prawa formie. Zgtoszenie
przystgpienia do postepoania odwotawczego zostato przestane do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 9 wrzesnia 2016 roku faksem, natomiast zgodnie z art. 185 ust. 2 zd.2
ustawy (Dz. U. z 2015 poz. 2164 ze zm.) zgtoszenie przystapienia dorecza sie Prezesowi
Izby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu, a jego
kopie przesyta sie zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu odwoftanie. |zba zaznacza,
ze w formie pisemnej (pismo) zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego
wplyneto do prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 wrzesnia 2016 roku (prezentata
na pismie), czyli po uptywie ustawowego trzydniowego terminu na skuteczne zgtoszenie

przystgpienia do postepoania odwotawczego.

W dniu 9 wrzesnia 2016 roku (prezentata na pismie) wykonawca Control Process
S.A. z siedzibg w Krakowie zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego — lzba dopuscita wykonawce do udziatu w postepowaniu.

Wykonawca Control Process S.A. z siedzibg w Krakowie pismem z dnia 13 wrzesnia
2016 roku (prezentata na pismie) przestanym faksem do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w tym samym dniu oswiadczyt, ze w zwigzku z uwzglednieniem przez
Zamawiajgcego cato$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez Strabag Sp. z o.o.
z siedzibg w Pruszkowie (ul....) przystepujacy do odwotania po stronie Zamawiajgcego
Control Process S.A. z siedzibg w Krakowie (ul....) zgodnie z zapisami ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku — Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. 2015 poz.2164), art. 186 ust. 3 nie
wnosi sprzeciwu co do uwzglednienia w catos$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu

przez Zamawiajgcego.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu
oraz uwzgledniajgc oswiadczenie uczestnika postepoania odwotawczego — Control Process
S.A. z siedzibg w Krakowie o niewnoszeniu sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci
zarzutéw odwotania przez Zamawiajgcego, lzba uznata, ze zaszty przestanki do umorzenia

postepowania odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy.



Izba wskazuje ponadto, ze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy
w przypadku umorzenia postepowania przez Izbe na skutek uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Zaznaczy¢ nalezy, ze lzba na posiedzeniu niejawnym dokonuje niezbednych czynnosci
formalnoprawnych i sprawdzajgcych oraz w zaleznosci od poczynionych ustalen faktycznych
miedzy innymi wydaje postanowienie 0 umorzeniu postepowania odwotawczego
(§ 13 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 roku w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan, tekst jednolity Dz. U. z 23 lipca
2014 roku poz.964). Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron.

O kosztach postgpowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania
na podstawie art. 192 ust. 9 oraz art. 192 ust. 10, 186 ust 6 pkt 1 Prawa zamowien
publicznych oraz w oparciu o przepisy § 3 i § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokoSci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu
ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy:



