Sygn. akt: KIO 1449/18

POSTANOWIENIE
z dnia 30 lipca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Odrzywolska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron oraz uczestnikow
postepowania odwoftawczego w dniu 30 lipca 2018 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 lipca 2018 r. przez
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamodwienia: Balzola Polska
Sp. z 0.0. Al. Jana Pawia Il 12, 00-124 Warszawa; Construcciones y Promociones
S.A. Av. Sabino Arana 203, 48013 Bilbao, Hiszpania

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Tramwaje Slaskie S.A.
ul. Inwalidzka 5, 41-506 Chorzow

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdwien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: Balzola Polska
Sp. z o.0. Al. Jana Pawita Il 12, 00-124 Warszawa; Construcciones y
Promociones S.A. Av. Sabino Arana 203, 48013 Bilbao, Hiszpania Asseco
Data Systems S.A. 81-321 Gdynia, ul. Podolska 21 kwoty
18 000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej

90% kwoty uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 24 sierpnia 2017 r. poz. 1579 ze zm) na niniejsze
postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posdrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego

w Katowicach.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1449/18

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielnie zamowienia publicznego, prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Modernizacja infrastruktury torowo-sieciowej w ciggu ul. 3 Maja
w Chorzowie" - zadanie nr 4 w ramach realizacji Projektu: ,Zintegrowany projekt
modernizacji i rozwoju infrastruktury tramwajowej w Aglomeracji Slasko - Zagtebiowskiej
wraz z zakupem taboru tramwajowego"- Etap |, wspoffinansowane przez Unie Europejskg
ze srodkow Funduszu Spéjnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko, znak sprawy: UE/JRP/B/126/2018 (dalej ,Postepowanie” lub ,Zamdwienie”),
o wartosci przekraczajgcej kwoty wskazane w przepisach wydanych na podstawie art. 11
ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz.
1579 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp” zostalo wszczete ogtoszeniem w Dzienniku Urzedowym
Wspdlnot Europejskich pod nr 2018/S 042-091172 z dnia 1 marca 2018 r. przez Tramwaje
Slaskie S.A. ul. Inwalidzka 5, 41-506 Chorzéw (dalej ,zamawiajgcy”), zgodnie z zawartym
porozumieniem z Miejskim Zarzadem Ulic i Mostéow w Chorzowie ul. Battycka 8a,
41-500 Chorzéw, prowadzacy postepowanie na rzecz wspolnych zamawiajgcych. W dniu
13 lipca 2018 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcdw o wyborze najkorzystniejszej oferty

w postepowaniu tj. oferty wykonawcy TOR — KRAK Sp. z 0.0.

W dniu 23 lipca 2018 r. wykonawcy wspaolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia:
Balzola Polska Sp. z o.0. Al. Jana Pawtla Il 12, 00-124 Warszawa; Construcciones y
Promociones S.A. Av. Sabino Arana 203, 48013 Bilbao, Hiszpania Asseco Data
Systems S.A. 81-321 Gdynia, ul. Podolska 21 (dalej ,odwotujgcy”) wniesli odwotanie
wobec niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnosci zamawiajgcego, polegajgcych na:

1) dokonaniu oceny oferty odwotujgcego w pozacenowym kryterium oceny ofert
LsDoSwiadczenie osob wyznaczonych do realizacji zamowienia w sposob bftedny oraz
z naruszeniem postanowien Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej ,SIWZ”),
poprzez przyznanie ofercie odwotujgcego 2 punktow w zakresie tego kryterium
za dodatkowe doswiadczenie osoby wskazanej do petnienia funkcji ,Kierownika robot
drogowych" (zakres tramwajowy) oraz poprzez nieuzasadnienie przyznania punktacji
w tym kryterium, podczas gdy odwotujgcy w formularzu ofertowym ztozyt oSwiadczenie
co do posiadania przez osobe wyznaczong do petnienia funkcji ,Kierownika robot

drogowych" 3 dodatkowych zadan ponad minimalne wymagania opisane w SIWZ, a tym



2)

1)

2)

3)

4)

samym zgodnie z rozdziatem XIV pkt. 5.3.1 SIWZ zamawiajgcy winien przyzna¢ ofercie
odwotujgcego 6 punktéw w zakresie tego kryterium;
dokonaniu wyboru oferty wykonawcy TOR-KRAK sp. z 0.0. jako najkorzystniejszej
w Postepowaniu, pomimo Zze to oferta odwotujgcego winna zostaé wybrana jako
najkorzystniejsza.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu obraze nastepujgcych przepisow:
art. 91 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 65 §1 KC w zw. z art.
14 ustawy Pzp poprzez dokonanie oceny oferty odwotujgcego w pozacenowym
podkryterium oceny ofert ,Doswiadczenie oséb wyznaczonych do realizacji zaméwienia”
w sposéb btedny oraz z naruszeniem postanowien SIWZ, poprzez uznanie,
ze odwolujgcy wskazat w tresci formularza ofertowego wytgcznie jedno doswiadczenie
dla osoby wyznaczonej do petnienia funkcji ,Kierownika robot drogowych" (zakres
tramwajowy) co skutkowato przyznaniem odwotujgcemu 2 punktéw w tym podkryterium,
podczas gdy odwotujgcy ztozyt w formularzu ofertowym os$wiadczenia co do posiadania
przez osobe wyznaczong do petnienia funkcji ,Kierownika robét drogowych" 3
dodatkowych doswiadczen, ponad minimalne wymagania opisane w SIWZ, a tym samym
zgodnie z rozdziatem XIV pkt. 5.3.1 SIWZ zamawiajgcy winien przyznaé ofercie
odwotujgcego 6 punktéw w zakresie tego podkryterium;
art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
uzasadnienia przyznania punktacji w podkryterium ,Doswiadczenie 0séb wyznaczonych
do realizacji zamowienia" oraz zaniechanie wyjasnienia, ktére doswiadczenia Kierownika
robét drogowych (zakres tramwajowy) byto punktowane, a ktére nie i dlaczego;
z daleko posunietej ostroznosci procesowej takze naruszenie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp
w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do
ofertowego, dotyczgce doswiadczenia osoby wyznaczonej do petnienia funkciji
.,Kierownika robd6t drogowych"” budzito watpliwosci zamawiajgcego i wymagane bytoby
dodatkowe potwierdzenie posiadanego przez te osobe doswiadczenia;
a w konsekwencji naruszenie art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 91 ust. 1 ustawy Pzp
poprzez sklasyfikowanie wykonawcy TOR-KRAK Sp. z 0.0. na pierwszym miejscu listy
rankingowej jako wykonawcy, ktéry ztozyt najkorzystniejszg oferte oraz wybdr oferty
TOR-KRAK Sp. z o.0. jako najkorzystniejszej w Postepowaniu, pomimo ze oferta
odwotujgcego powinna zostac¢ sklasyfikowana na pierwszym miejscu w rankingu ofert,
a tym samym to réwniez oferta odwotujgcego winna zosta¢ wybrana jako

najkorzystniejsza w Postepowaniu.



Wskazujgc powyzsze odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci
poprzez nakazanie zamawiajgcemu, w trybie art. 192 ust. 3 pkt 1 ustawy Pzp:

1) uniewaznienia czynno$ci zamawiajgcego polegajgcej na dokonaniu badania i oceny ofert
oraz uniewaznienia czynnosci wyboru oferty TOR-KRAK Sp. z o0.0. jako oferty
najkorzystniejszej w Postepowaniu;

2) dokonania czynno$ci ponownego badania i oceny ofert, przyznania ofercie odwotujgcego
6 punktéw w podkryterium ,Doswiadczenie 0sOb wyznaczonych do realizacji
zamowienia” w zwigzku z doswiadczeniem ,Kierownika robot drogowych" zgodnie
z rozdziatem XIV pkt. 5.3.1 SIWZ, a w konsekwencji nakazanie zamawiajgcemu wyboru
oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w Postepowaniu;

oraz zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania

odwotawczego, w tym wynagrodzenia petnomocnika odwotujgcego, wedtug norm

przepisanych na podstawie faktury VAT przedtozonej na rozprawie.

Zamawiajacy w dniu 24 lipca 2018 r., zgodnie z dyspozycjg art. 185 ust. 1 ustawy
Pzp, poinformowat o wniesieniu odwotania, przekazujgc wykonawcom informacje
o0 wniesieniu odwotania za posrednictwem poczty elektronicznej oraz wezwat uczestnikow
postepowania do wziecia udzialu w postepowaniu odwotawczym. Termin na zgtoszenie
przystgpienia, zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, uptynat w dniu 27 lipca 2018 r. Do

postepowania odwotawczego nie przystapit zaden wykonawca.

W dniu 25 lipca 2018 r. zamawiajacy, dziatajgc w oparciu o art. 186 ust. 1 ustawy
Pzp, wniost odpowiedz na odwotanie w ktérej poinformowat, ze uwzglednia odwotanie
w zakresie zarzutu opisanego w pkt 2 odwotania oraz wnidst o jego oddalenie w pozostatym
zakresie.

W dniu 26 lipca 2018 r. odwotujgcy ztozyt odwiadczenie o cofnieciu odwotania.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze. W mysl|
zas art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu lzba orzeka
w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie. Odwotujgcy ztozyt
skuteczne odwiadczenie o cofnigciu wniesionego przez siebie odwotania, co nastgpito przed
otwarciem rozprawy. Uwzgledniajgc powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc
na podstawie art. 187 ust. 8, art. 192 ust. 1 zd. 2 ustawy Pzp, postanowita, w drodze
postanowienia, umorzy¢ postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

Jednoczesnie, stosownie do art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp, jezeli cofniecie
odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 % wpisu.

Analogiczne brzmienie posiada przepis § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
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Ministréw z 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. z 2010 r. nr 41 poz. 238 oraz Dz. U. z 2017 r., poz. 47). Poniewaz odwotujgcy cofnat
odwotanie przed otwarciem rozprawy, |zba na podstawie art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp
oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a powotanego rozporzadzenia, postanowita o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych kwoty 18.000,00 zt.,

stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Postanowienie zostato ogtoszone poprzez jego wywieszenie na tablicy ogtoszen
w trybie § 32 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie

regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2014 r., poz. 964 oraz
Dz. U. z 2017 r., poz.14).

Przewodniczacy:



