Sygn. akt KIO 2824/20

POSTANOWIENIE

z 17 listopada 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Ewa Kisiel

Piotr Koziowski

wobec cofniecia 18 listopada 2020 r. przed otwarciem rozprawy odwofania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 30 pazdziernika 2020 r. przez wykonawce Strabag
Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego:
Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad z siedzibg w Warszawie w imieniu i na rzecz
ktérej postepowanie prowadzi Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat
w Biatymstoku z siedzibg w Biatymstoku, przy udziale wykonawcy PORR S.A. z siedzibg
w Warszawie zglaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Odwotujgcego

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;
2) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Strabag Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:

osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Biatymstoku z siedzibg
w Bialymstoku w imieniu i na rzecz Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
z siedzibg w Warszawie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Projekt i budowa drogi S19 na odcinku Malewice - Chlebczyn”,
nr referencyjny 0O.Bl.D-3.2410.11.2020 (dalej: Postepowanie). Postepowanie jest
prowadzone zgodnie z przepisami ustawy z 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwienh
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) zwanej dalej w skrécie Pzp. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane 23 wrzesnia 2020 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem 2020/S 185-445642.

Izba ustalita, ze 30 pazdziernika 2020 r. wykonawca Strabag Sp. z 0.0. z siedzibg
w Pruszkowie (dalej: Odwotujgcy) ztozyt odwotanie w postepowaniu wobec czynnosci
podjetych przez Zamawiajgcego w sposéb sprzeczny z przepisami Pzp.

Odwotujgcy skutecznie wycofat odwotanie na jeden dzien przed otwarciem rozprawy,
16 listopada 2020 r. W konsekwencji Izba uznata za niezasadny wniosek Zamawiajgcego
0 zasgdzenie na jego rzecz od Odwotujgcego kosztow postepowania ztozony 16 listopada
2020 r. Zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. b Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz rodzajow
kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz.U. 2018 poz. 972,
dalej: Rozporzadzenie w sprawie kosztéw) w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez lzbe, jezeli odwotujacy cofngt odwotanie, Izba zasgdza koszty,
o ktérych mowa w § 3 pkt 2, od odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego lub wnoszgcego
sprzeciw, jezeli odwotanie zostato cofniete na mniej niz 1 dzien przed dniem, na ktéry zostat
wyznaczony termin rozprawy. Zamawiajgcy opart swdj wniosek na twierdzeniu, ze wycofanie
odwofania nastgpito na mniej niz 24 godziny przed wyznaczong godzing otwarcia
posiedzenia w sprawie. Brak jest jednak uzasadnienia prawnego dla uznania, ze jeden dzien
w rozumieniu § 5 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzgdzenia w sprawie kosztéw rozumie¢ nalezy jako
24 godziny. W tej sytuacji, zgodnie z art. 111 § 1 Kc w zw. z art. 14 ust. 1 Pzp wycofanie
odwotania do konca dnia poprzedzajgcego dzien, na ktéry zostata wyznaczona rozprawa
uzna¢ nalezy za wycofanie odwofania dokonane na jeden przed terminem otwarcia
rozprawy.

Wobec powyzszego Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie

postepowania, zgodnie z unormowaniem art. 187 ust. 8 zdanie drugie Pzp, wobec czego
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http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamodwien
Publicznych, czyli wycofujgcemu odwotanie zwraca sie kwote 18 000 zt 00 gr (stownie:

osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy).

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10
w zw. z art. 187 ust. 8 zdanie drugie Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a Rozporzgdzenia

w sprawie kosztow.

PrzewodniCzZaCy:......ccccevuenmiiimiiiiiiiirn s e



