Sygn. akt: KIO 767/18

POSTANOWIENIE
z dnia 10 maja 2018'r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Emilia Garbala
Emil Kawa

Ewa Kisiel

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 9 maja 2018 r. odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 kwietnia 2018 r. przez
wykonawce Rudpol-OPA Sp. z 0.0., ul. Szyb Walenty 50, 41-701 Ruda Slaska,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Polska Grupa Goérnicza S.A.,

ul. Powstancow 30, 40-039 Katowice,

przy udziale wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o zamowienie: Przedsiebiorstwo
,OPA-Labor” Sp. z 0.0., ul. Wyzwolenia 22, 41-300 Siemianowice Slaskie, Osrodek
Pomiaréw i Automatyki OPiA-Serwis Sp. z 0.0., ul. Szopienicka 62, 40-432 Katowice,
Osrodek Pomiaréw i Automatyki Przemystu Weglowego S.A., ul. Hagera 14A, 41-800
Zabrze, OPA BYTOM Sp. z 0.0., ul. Strzelcow Bytomskich 87B, 41-914 Bytom,

zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

. umarza postepowanie odwotawcze,

. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy
Rudpol-OPA Sp. z 0.0., ul. Szyb Walenty 50, 41-701 Ruda Slaska, kwoty 13 500,00 zt
(stownie: trzynascie tysiecy piecset zlotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu,
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3. zasadza od wykonawcy Rudpol-OPA Sp. z o.0., ul. Szyb Walenty 50, 41-701 Ruda
Slaska, na rzecz zamawiajgcego Polska Grupa Gérnicza S.A., ul. Powstancéw 30,
40-039 Katowice, kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szescset ztotych zero groszy)
stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia

petnomocnika.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ....cccciciiiiiieiennnns
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Polska Grupa Goérnicza S.A., ul. Powstancow 30, 40-039 Katowice, w imieniu

ktérego dziata: Oddziat KWK RUDA, ul. Halembska 160, 41-711 Ruda Slgska, prowadzi

w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego

pn. ,Wykonywanie ustug badawczych, pomiarowych, regulacyjnych i innych urzadzen

elektroenergetycznych dla oddziatow Polskiej Grupy Goérniczej Sp. z o0.0. w latach 2017 -

2018”. Postepowanie prowadzone jest w celu zawarcia umowy ramowej z kilkoma

wykonawcami. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii

Europejskiej w dniu 24 czerwca 2017 r., nr 2017/S 119-240946. Niniejsze postepowanie

odwotawcze dotyczy czesci 2 i 4 przedmiotu zaméwienia.

W dniu 13 kwietnia 2018 r. zamawiajgcy zaprosit wykonawcow do zawarcia umowy
ramowej w poszczegolnych zadaniach. Jednocze$nie zamawiajgcy poinformowat
o wykluczeniu z postepowania wykonawcy Rudpol-OPA Sp. z o.0., ul. Szyb Walenty 50,
41-701 Ruda Slgska (dalej: ,odwotujacy”) w czesci 2 i 4, na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12
ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz.1579 ze zm.), zwanej dalej
L2ustawg Pzp”.

Pismem z dnia 23 kwietnia 2018 r. wykonawca Rudpol-OPA wniost odwotanie,
w ktorym zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp w zw. z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp poprzez uznanie,
iz odwotujgcy nie wykazat spetnienia warunkédw udziatu w postepowaniu, pomimo
iz odwotujgcy przedtozyt prawidtowy zatacznik nr 4 do specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia jako zatgcznik do pisma z dnia 13 grudnia 2017 r.,

2) art. 26 ust. 3 ustawy Pzp z uwagi na to, ze zatgcznik nr 4 do siwz zostat ztozony przez
odwotujgcego z btedem i niekompletny, w zwigzku z czym braki te powinny byc¢
uzupetnione poprzez wezwanie odwotujgcego do ztozenia zatgcznika nr 4 do siwz bez
btedu i kompletnego,

3) art. 92 ust. 1 pkt 2 i 3 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez brak wyczerpujgcego
i precyzyjnego uzasadnienia faktycznego wykluczenia odwotujgcego z postepowania
oraz odrzucenia oferty odwotujgcego w zakresie zadan nr 2 i 4, podczas gdy
obowigzkiem zamawiajgcego byto jednoznaczne, precyzyjne i wyczerpujgce wskazanie
w uzasadnieniu przyczyn podjecia ww. czynnosci.

W szczegdlnosci odwotujgcy wskazat, ze nie uwzglednit modyfikacji siwz w zakresie

nagtowka zatgcznika nr 4 do siwz i w zwigzku z tym ztozyt niepetny wykaz osob. Nastepnie

samodzielnie uzupemit nowy wykaz oséb. W ocenie odwotujgcego, zamawiajgcy
zobowigzany byt wezwa¢ go na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp do uzupetnienia ww.

wykazu, jezeli uznatby, ze odwotujgcy nie spetnia warunku udziatu w postepowaniu.
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W zwigzku z tym odwotujgcy domagat sie nakazania zamawiajgcemu:
1) uchylenia czynnosci objetych pismem z dnia 13 kwietnia 2018 r.,
2) dokonania ponownej oceny oferty odwotujgcego,
3) dokonania ponownego wyboru ofert wykonawcow, streszczenia oceny i porbwnania
ztozonych ofert, zawierajgcego punktacje w kryterium oceny ofert oraz zawiadomienia

wykonawcow o terminie zawarcia umowy.

Pismem z dnia 23 kwietnia 2018 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie
0 zamowienie: Przedsigbiorstwo ,OPA-Labor” Sp. z o.0., ul. Wyzwolenia 22, 41-300
Siemianowice Slgskie, Os$rodek Pomiaréw i Automatyki OPiA-Serwis Sp. z 0.0.,
ul. Szopienicka 62, 40-432 Katowice, Osrodek Pomiaréw i Automatyki Przemystu
Weglowego S.A., ul. Hagera 14A, 41-800 Zabrze, OPA BYTOM Sp. z o.0., ul. Strzelcéw
Bytomskich 87B, 41-914 Bytom, zgtosili przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajgcego.

W dniu 9 maja 2018 r. w trakcie posiedzenia z udziatem stron (przed otwarciem

rozprawy), odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie.

Biorgc pod uwage, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosSci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41 poz. 238 ze zm.) sktad orzekajgcy Izby

postanowit zwréci¢ na rzecz odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu oraz zasgdzié

koszty, o ktérych mowa w § 3 pkt 2 lit. b) ww. rozporzadzenia.

Przewodniczacy: .....ccccvciiiiieinnene.
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