Sygn. akt: KIO 2449/15

POSTANOWIENIE
z dnia 25 listopada 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Ewa Kisiel
Magdalena Grabarczyk

Katarzyna Prowadzisz

Protokolant: tukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym z
udziatem stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9
listopada 2015 r. przez wykonawce ,,KONCEPT” Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie przy
ul. Wodniakéw 19 w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia prowadzonym przez
Zamawiajgcego - PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie przy ul.
Targowej 74, dziatajacego w imieniu i na rzecz:
1. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.,
2. Polskie Koleje Panstwowe S.A.,
3. PKP Cargo S.A. oraz spotki zalezne:
e CARGOTOR Sp. z 0.0. ul. Gréjecka 17, 02-021 Warszawa,
e PKP CARGO Centrum Logistyczne Mataszewicze ul. Kolejarzy 22b, 21-540
Mataszewicze,
e PKP CARGOTABOR Sp. z 0.0. ul. Gréjecka 17, 02-021 Warszawa,
e PKP CARGO Service Sp. z 0.0. ul. Gréjecka 17, 02-021 Warszawa,
e Przedsiebiorstwo Spedycyjne Trade Trans Spoétka z o.0. ul. Leszno 12,
Warszawa,
e CARGOSPED Sp. z 0.0. ul. Gréjeckiej 17, 02-021 Warszawa,
e PKP CARGO CENTRUM LOGISTYCZNE MEDYKA- ZURAWICA Sp. z o.0. ul.
Kolejowej 55, 37-710 Zurawica,
PKP Energetyka S.A.,
PKP Intercity S.A.,
PKP Linia Hutnicza Szerokotorowa Sp. z 0.0. ;



przy udziale wykonawcédw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoOwienia jako
Konsorcjum firm: 1. Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,PIOMAR”
Spétka Jawna S. M., S. E. - Lider konsorcjum z siedzibg Michatowicach 169, 49-314
Pisarzowice, 2. ACTION S.A. — Partner konsorcjum z siedzibg w Warszawie przy ul.
Jana Kazimierza 46/54, zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego;

przy udziale wykonawcédw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoOwienia jako
Konsorcjum firm: 1. GALAXY Systemy Informatyczne Sp. z o.0. (Lider konsorcjum) z
siedzibg w Zielonej Gorze przy ul. Fabrycznej 13/1, 2. TA-Poland Sp. z 0.0. — (Partner
konsorcjum) z siedzibg w Warszawie przy ul. Polczynskiej 31a, 3. Qumak S.A. (Partner
konsorcjum) z siedzibg w Warszawie przy Al. Jerozolimskich 134, zgtaszajgcych
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego;

przy udziale wykonawcy INTARIS Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie przy ul. Ksiecia
Ziemowita 53, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego;

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy ,,KONCEPT” Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie przy ul. Wodniakéw 19
kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynastu tysiecy pieciuset ztotych zero groszy),

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawa-Praga.

Przewodniczacy: .......cocoeiiiiieiiiiinnes
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Uzasadnienie

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie przy ul. Targowej 74 (dalej:
~Zamawiajacy”), prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zaméwienia na podstawie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp”, ktérego
przedmiotem jest zakup sprzetu komputerowego dla Grupy Zakupowej PKP S.A.

Warto$¢ zaméwienia przekracza kwoty, okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

9 listopada 2015 r. wykonawca ,KONCEPT” Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie przy
ul. Wodniakéw 19 (dalej: ,Odwotujacy”) wniést odwotanie do Prezesa Krajowej l|zby
Odwotawczej.

25 listopada 2015 r., w toku posiedzenia z udziatem stron, Odwotujgcy ztozyt

o$wiadczenie o cofnieciu odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazylta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamknigcia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze. Zgodnie
zas z art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwoftania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka
w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie.

Odwotujgcy ztozyt skuteczne oswiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania, co nastgpito przed otwarciem rozprawy. Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa lzba
Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8, art. 192 ust. 1 zd. 2 ustawy Pzp,

postanowita, w drodze postanowienia, umorzy¢ postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

Stosownie do art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp, jezeli cofniecie odwotania nastgpito
przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 % wpisu. Analogiczne brzmienie
posiada przepis § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotfania oraz rodzajéw
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).



Poniewaz odwotujgcy cofnat odwotanie przed otwarciem rozprawy, Izba na podstawie
art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a powotanego rozporzgdzenia
postanowita o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien
Publicznych kwoty 13.500,00 zi, stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.
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