Sygn. akt: KIO 783/16

POSTANOWIENIE
z dnia 23 maja 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Ewa Kisiel

Protokolant: tukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnika postepowania
odwotawczego w dniu 23 maja 2016 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 maja 2016 r. przez wykonawce Korporacja Wschod
Sp. z 0.0., ul. Pozaryskiego 28, 04-703 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez
Komende Gtéwna Strazy Granicznej, al. Niepodlegtosci 100, 02-514 Warszawa

przy udziale wykonawcy MR TECH Sp. z o0.0., ul. Trakt Lubelski 257a, 04-667 Warszawa
zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie

zamawiajgcego

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Korporacja Wschéd Sp. z o.0., ul. Pozaryskiego 28, 04-703 Warszawa
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cociiiiiiiiiiniennnns



Sygn. akt: KIO 783/16

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Komenda Gtéwna Strazy Granicznej, al. Niepodlegtosci 100, 02-514
Warszawa, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zaméwienia na podstawie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164), zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp”, ktérego

przedmiotem jest dostawa urzgdzen do badania autentycznosci dokumentéw.

Wartos¢ zamoOwienia przekracza kwoty, okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 9 maja 2016 r. wykonawca Korporacja Wschod Sp. z 0.0., ul. Pozaryskiego
28, 04-703 Warszawa - zwany dalej ,odwotujgcym” - wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej
|zby Odwotawcze;j.

W dniu 12 maja 2016 r. do Izby, ze strony wykonawcy MR TECH Sp. z o0.0., ul. Trakt
Lubelski 257a, 04-667 Warszawa, wptyneto pismo w ktérym wykonawca zgtaszat swoje
przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

W dniu 23 maja 2016 r., w toku posiedzenia z udziatem stron, odwotujgcy ztozyt

oswiadczenie o cofnigciu odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamknigcia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze. Zgodnie
zas z art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwoftania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka
w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie.

Odwotujgcy ztozyt skuteczne oswiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania, co nastgpito przed otwarciem rozprawy. Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa lzba
Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8, art. 192 ust. 1 zd. 2 ustawy Pzp,

postanowita, w drodze postanowienia, umorzy¢ postepowanie odwotawcze w tej sprawie.



Stosownie do art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp, jezeli cofniecie odwotania nastgpito
przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 % wpisu. Analogiczne brzmienie
posiada przepis § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Poniewaz odwotujacy cofngt odwotanie przed otwarciem rozprawy, I1zba na podstawie
art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a powotanego rozporzgdzenia
postanowita o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien
Publicznych kwoty 13.500,00 zt, stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

PrzewodniczaCy: .....cccociiiiieiiiiiiiiinnns



