Sygn. akt: KIO 471/23
POSTANOWIENIE
z dnia 6 marca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 6 marca 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przez
odwotujgcego: Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie (Al. Jerozolimskie 160, 02-326
Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina Bielice (ul.
Niepokalanej 34, 74-202 Bielice),

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie (Al. Jerozolimskie 160,
02-326 Warszawa) kwoty 6.750 zt 00 gr (stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesigt

ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 471/23
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w dniu 20 lutego 2023 r. przez wykonawce Orange Polska S.A.
z siedzibg w Warszawie (Odwotujgcy) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego:
Gmina Stary Dzikéw na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP],
ktérego przedmiotem jest: ,,Dostawa sprzetu i oprogramowania zwigzana z realizacjg
projektéw w ramach grantu ,,Cyfrowa Gmina” oraz ,Wsparcie dzieci z rodzin pegeerowskich
w rozwoju cyfrowym — Granty PPGR”. Nr ref.: ZP.271.1.2023. czes¢ 2. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w BZP w dniu 02/01/ 2023 r., nr 2023/BZP 00002535.

Odwotujgcy wskazat, ze (1) kwestionuje wybodr jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy g.IT
Solutions M. D. (dalej ,g.1T”) jako oferty, ktérej tresé jest niezgodna z warunkami zamoéwienia

(...).

Podat, ze ,Odwotujgcy jako wykonawca, ktory ztozyt oferte w Postepowaniu (cze$c¢ nr 2)
posiada interes w uzyskaniu zamoéwienia i moze ponies¢ szkode na skutek naruszenia przez
Zamawiajgcego przepisow ustawy. Zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty g.IT i wybrat te
oferte jako najkorzystniejszg pomimo, iz jej tre$¢ byta niezgodna z warunkami zamowienia.
Oferta Odwotujgcego zostata sklasyfikowana na drugim migjscu. Gdyby Zamawiajgcy
dokonat czynno$ci zgodnie z ustawg, to odrzucitby oferte wykonawcy g.IT jako oferte, ktorej
treS¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia, co spowodowatoby, ze wybrana zostataby
oferta Odwotujgcego. Uwzglednienie odwotania doprowadzi do sytuacji, w ktorej oferta
Odwotujgcego bedzie najkorzystniejsza i uzyska on przedmiotowe zamowienie. Wobec
powyzszego nalezy uzna¢ Odwotujgcego za podmiot uprawniony do skorzystania ze

Srodkéw ochrony prawnej w rozumieniu art. 505 ust. 1 ustawy”.

Zamawiajgcemu zarzucit nastepujgce naruszenia przepisow ustawy:

Zamawiajgcy z dokumencie ,Szczegotowy Opis Przedmiotu Zamowienia” w rozdziale 3.3
punkt 15 wskazat, ze ,oferowany laptop musi zosta¢ dostarczony z bezterminowg licencjg
oprogramowania systemu operacyjnego klasy Microsoft Windows 11 Professional lub
réownowazny”. Za rownowazny Zamawiajgcy uznat system, ktéry miedzy innymi pozwala na:
1. Mozliwos¢ zdalnej automatycznej instalacji, konfiguracji, administrowania oraz
aktualizowania systemu;

- To wymaganie wskazuje na posiadanie przez system funkcji integracji z serwerem Active

Directory i funkcji zasady grupy (w skrécie GPO). Tego typu funkcjonalnosci nie oferuje



system operacyjny Windows w wersji HOME. Oferuje go system Windows w wers;ji
PROFFESIONAL

2. Zabezpieczony hastem hierarchiczny dostep do systemu, konta i profilu uzytkownikéw
zarzgdzane zdalnie;

- To wymaganie wskazuje na posiadanie przez system funkcji integracji z serwerem Active
Directory. Tego typu funkcjonalnosc¢ nie oferuje system operacyjny Windows w wersji HOME.
Oferuje go system Windows w wersji PROFFESIONAL

3. Mozliwosé zarzadzania stacjg roboczg poprzez polityki — przez polityke rozumiemy
zestaw regut definiujgcych lub ograniczajgcych funkcjonalnos¢ systemu lub aplikaciji.

— To wymaganie wskazuje na posiadanie przez system zasad grupy (w skrécie GPO). Tego
typu funkcjonalnos¢ nie oferuje system operacyjny Windows w wersji HOME. Oferuje go
system Windows w wersji PROFFESIONAL

- Co stanowi naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5) Pzp.

Whidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Uniewaznienia czynnos$ci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2. Odrzucenia oferty wykonawcy g.IT jako oferty ktérej tres$é jest niezgodna z warunkami
zamowienia;

3. Dokonania ponownej czynnos$ci badania i oceny ofert

4. Dokonania ponownej czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z wylgczeniem oferty

wykonawcy g.IT.

Zamawiajac w odpowiedzi na odwotlanie (pismo z dnia 3/03/23) wnidst o:

I. oddalenie odwotania (...) w catosci poprzez oddalenie zarzutu Odwotujgcego w zakresie

naruszenia przepisu art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy (...) ze wzgledu na:

1) brak uwzglednienia przez Odwotujgcego tresci Zatgcznika nr 1 do SWZ -
Szczegotowego Opisu Przedmiotu Zamowienia (dalej SOPZ) w zakresie dopuszczenia
przez Zamawiajgcego w jego tresci mozliwosci wykonania wymaganych przez niego
testéw w tym takze testow BAPCo Sysmark25 na dowolnym systemie operacyjnym oraz
w konsekwencji brak mozliwo$ci uznania przez Zamawiajgcego oferty Wykonawcy g.IT
Solutions M. D. (...) za niezgodng z warunkami zaméwienia;

2) niewlasciwg interpretacje Odwotujgcego polegajgcg na domniemaniu, ze Zamawiajgcy
uznat za réwnowazny system operacyjny Microsoft Windows 11 w wersji HOME w
stosunku do systemu operacyjnego Microsoft Windows11 w wersji Pro i w konsekwencji
dokonaniu niewfasciwego wyboru oferty Wykonawcy g.IT Solutions M. D. (...), ktéra w
interpretacji Odwotujgcego obejmuje swoim zakresem rozwigzanie réwnowazne, czyli

system operacyjny Microsoft Windows | | w wersji HOME;



3) niewtasciwg interpretacje Odwotujgcego poprzez przyjecie btednych zatozen i tez jako
powoddw swiadczacych o obowigzku odrzucenia oferty Wykonawcy ¢.IT Solutions M.
D. (...), ktéra zgodnie z dokumentami zamowienia oraz trescig przedmiotowych srodkow

dowodowych ztozonych przez tego Wykonawce odrzuceniu podlegac nie moze.

Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden z uczestniczacych
w postepowaniu wykonawcéw. Termin na takie zgtoszenie uptywat w dniu 27 lutego 2023 r.
Wedtug informacji podanej przez zamawiajgcego (pismo z dnia 24/02/23) (...) kopia
odwotania zostata przekazana wykonawcom biorgcym udziat w postepowaniu poprzez portal

e-Zamoéwienia poprzez formularz do komunikacji w dniu 22.02.2023 r.”.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 i 2 ustawy Pzp: ,1.0dwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do
czasu zamkniecia rozprawy. 2. Cofniete odwofanie nie wywotuje skutkobw prawnych, jakie

ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby’.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy na
posiedzeniu w dniu 6 marca 2023 r., jednoznacznie oswiadczyt, ze wycofuje odwotanie

wniesione w przedmiotowym postepowaniu o0 udzielenie zamdwienia publicznego.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy, lzba postanowita o umorzeniu
postepowania odwotawczego. Orzekajagc o kosztach postepowania odwotawczego Izba
miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz przepisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
(Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwréci¢ na rzecz

Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego od odwotania w wysokosci 7.500 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



