Sygn. akt: KIO 412/14

POSTANOWIENIE
z dnia 13 marca 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo
Protokolant: Agata Dziuban

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13 marca 2014 r., w Warszawie, odwotania

wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 marca 2014 r. przez
Blue Star Sp. z 0.0. 83-000 Pruszcz Gdanski, ul. Grunwaldzka 82
w postepowaniu prowadzonym przez

Wojewddzki Inspektorat Weterynarii w Lublinie
20-325 Lublin, ul. Droga Meczennikéw Majdanka 50

przy udziale wykonawcy EADS PZL ,Warszawa-Okecie” S.A. Wydziat Ustug Lotniczych
w Mielcu, 39-300 Mielec-Lotnisko zgtaszajacego przystapienie do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajacego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych na rzecz Blue Star Sp. z 0.0. 83-000 Pruszcz Gdanski, ul. Grunwaldzka 82
kwoty 15 000,00 ztotych (stownie: pietnascie tysiecy ztotych) stanowiacej uiszczony
wpis.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamOwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013, poz. 907 z po6zn. zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Lublinie.

PrzewodniczaCy: .......cocveevieiinniinnanes



Sygn. akt: KIO 412/14

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Wojewodzki Inspektorat Weterynarii w Lublinie prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego na ,ustuge zrzutu szczepionki przeciwko wsciekliznie
lisbw wolno zyjacych” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6zn. zm.), w trybie przetargu nieograniczonego.
Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane 20 lutego 2014 r. w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej pod numerem 2014/S 036-059677, a wartos¢ zaméwienia jest wieksza niz
kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych.

3 marca 2014 r. odwotujacy — Blue Star Sp. z 0.0. wnidst odwotanie wobec tresci ogtoszenia
0 zamoOwieniu i specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia zarzucajac zamawiajgcemu
naruszenie:

1. art. 7 ust. 1, art. 22 ust. 4 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamowien publicznych
poprzez okreslenie w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, w punkcie Ill, ppkt 1.3
czesci ,Wymagania techniczne i jakoSciowe”, ze: ,prowadzone loty majg odbywac sie przy
zastosowaniu wystarczajacej liczby sprawnych technicznie i gotowych do akcji samolotow
lub $migtowcédw przystosowanych do przewozu 3 oséb i tadunku o wadze ok. 400 kg
w postaci kartondéw ze szczepionkg”, a tym samym ograniczenie uczciwej konkurenciji, jak
réwniez opisanie sposobu dokonania oceny spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu
w sposéb nieadekwatny i nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia oraz opisanie
przedmiotu zaméwienia w sposob ograniczajacy uczciwag konkurencje,

2. art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez okreslenie
w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, punkt Ill, ppkt 9 czesci ,Wymagania
techniczne i jakosciowe”, ze ,Wykonawca, w przypadku statkbw powietrznych innych niz
AN-2, musi posiada¢ dla kazdego z nich, a bioracego udziat w akcji szczepien, dokument
CRS z wykonanej modyfikacji, zgodnie z zatwierdzonym STC przez EASA”, a tym samym
ograniczenie uczciwej konkurencji i nierowne traktowanie wykonawcéw, jak réwniez opisanie
przedmiotu zamowienia w spos6b ograniczajacy uczciwg konkurencje,

3. art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez okreslenie
w punkcie 111.2.1) ogtoszenia o zamoOwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia punkt Ill, ppkt 5 czesci ,Wymagania techniczne i jakosciowe”, ze: ,wykonawca
musi posiada¢ aktualny Certyfikat Ustug Lotniczych (AWC)”, a tym samym ograniczenie
uczciwej konkurencji, jak réwniez opisanie przedmiotu zamdéwienia w sposdb ograniczajacy

uczciwg konkurencje,



4. art. 7 ust. 1 oraz art. 145 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez okreslenie
w § 7 ust. 4 zalgcznika nr 8 do specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia, ze:
~Zamawiajacy zastrzega sobie prawo rozwigzania umowy z zachowaniem dwutygodniowego
okresu wypowiedzenia", a tym samym ograniczenie uczciwej konkurencji oraz naruszenia
zasad udzielania zamdwien publicznych.

Odwotujacy wnibst o uwzglednienie odwotania w catosci oraz o:

1. nakazanie zamawiajagcemu zmiany zakwestionowanych postanowien specyfikacji
istotnych warunkéw zamoOwienia oraz ogtoszenia o zaméwieniu i sformutowanie ich
w spos6b zgodny z postanowieniami ustawy, w szczegdélnosci poprzez:

a) wykreslenie z tresci specyfikacji istotnych warunkdédw zaméwienia postanowienia
wskazanego w punkcie 1. zarzutdéw niniejszego odwotania i sformutowanie go w taki sposéb,
ze wykonawcy powinni dysponowac ,odpowiednig ilo$cig sprawnych technicznie samolotow
oraz pilotow konieczng do nalezytej realizacji zaméwienia”,

b) wykreslenie z treSci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia postanowienia
wskazanego w punkcie 2. zarzutéw,

¢) zmiane ogfoszenia o zamdwieniu oraz tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
poprzez wskazanie, ze w celu wykazania uprawnienia do swiadczenia ustug objetych
przedmiotem zaméwienia wykonawca majacy siedzibe lub miejsce zamieszkania poza
siedzibg RP moze przedtozy¢ dokument lub dokumenty wystawione w kraju, w ktérym ma
miejsce zamieszkania lub siedzibe, potwierdzajace odpowiednio, ze posiada uprawnienia do
wykonywania dziatalno$ci objetej przedmiotem zamoéwienia,

d) wykreslenie catej tresci ustepu 4. z § 7 wzoru umowy (zatacznik nr 8 do specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia): ,Zamawiajacy zastrzega sobie prawo rozwigzania umowy
z zachowaniem dwutygodniowego okresu wypowiedzenia”,

2. zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujacego zwrotu kosztéw postepowania,
w szczegolnosci uzasadnionych kosztéw Odwotujacego, wedtug norm przepisanych.

Zamawiajacy oswiadczyt, iz kopie odwotania wraz z wezwaniem do przystgpienia przekazat
wykonawcom 3 marca 2014 r. poprzez jej zamieszczenie na stronie internetowej, zatem
termin na zgtaszanie przystapien uptynat 7 marca 2014 r.

6 marca 2014 r. przystapienie zgtosit wykonawca EADS PZL ,Warszawa-Okecie” S.A.
Wydziat Ustug Lotniczych w Mielcu.

Izba stwierdzita, iz przystapienie to zostato zgtoszone z zachowaniem warunkéw formalnych

okreslonych w art. 185 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Dwoma pismami z 12 marca 2014 r. zamawiajacy przestat do lzby odpowiedz na odwotanie,

w ktorej wskazat, iz dokonat zmiany specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia oraz,
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ostatecznie, uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu i wniést 0 umorzenie

postepowania na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Po zapoznaniu sie z pismem zamawiajgcego Izba stwierdzita, iz zamawiajacy uwzglednit
zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Odwotujacy, pismem z 13 marca 2014 r. wskazat, iz dokonane zmiany specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia go satysfakcjonujg i w petni uwzgledniajg zarzuty i wnioski

przedstawione w odwotaniu.

Przystepujacy nie wnibst sprzeciwu co do uwzglednienia odwotania, co potwierdzit pismem
z 13 marca 2014 r.

Tym samym zaistniata sytuacja opisana w art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych i zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego.
Zatem, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, Izba

orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

Przewodniczacy: .......cocvveriieiinninnanes



